Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pohadka o hodném ¢ernoknéznikovi

Evidencni Cislo projektu

Nazev zadatele Klara Smolova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Daniela Vopelakova Stanikova
Datum vyhotoveni 1. bfezna 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu vytvoreni scénare pohadky o Sernoknéznikovi, ktery se snazi bojovat se svym
preduréenim ke zlu.

Celkovy rozpocet projektu je 185 tis. K&, vétSina nakladl pfipada na scénar, jejich vyse je pfimérena,
rozpocet je transparentni, vétSina nakladl je uplatnéna zpétné. Finanéni plan se sklada z finanéniho a
vécného vkladu ve vy8i 15 %, zbytek Zadatelka pozaduje od SFKMG, coz je oddil pfiméfeny.

Pro zadatelku jde o scenaristicky debut, planované workshopy vsak pfili§ neodpovidaji zamérenim
potfebam projektu, stejné tak vybér dramaturga. Zajem o projekt predbézné vyjadfila spolecnost Lumiére.

Jedna se o klasickou ¢eskou pohadku, byt se snahou o urcité obmény.

Uplatnéni projektu v zahranici je proto minimalni, jak na festivalech, tak v distribuci, na domaci ptiidé ma
projekt Sanci rozsifit dlouhou fadu podobnych dél spiSe televizniho ladéni.

Podporu projektu spiSe nedoporucuji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd 0-5 bodt 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Realizatni strategie 0-15 bodt 9
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 2
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 24
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Pohadka o hodném ¢ernoknéznikovi
Evidencni cislo projektu 1605/2017

Nazev zadatele Karolina Smolova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Vandas Martin

Datum vyhotoveni 20.2.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predmétem Zadosti je literarni vyvoj projektu Pohadka o hodném é&ernoknéznikovi. Zadatelka scénéf
definuje jako ,rodinnou pohadku s prvky fantasy®. Originalni namét o zlém Carodé&jovi a jeho vytouzeném
synovi, ktery ale dostal do vinku od sudi¢ek dobro, je dobrym vychozim bodem pro netradi¢ni, moderni
pohadkovy pribéh. Namét je v intencich modernich Uspésnych filma typu sérii Ja, padouch nebo Hotel
Transylvania, pfipadné Adams Familly nebo Nezbedné pohadky Josefa Lady, pokud chceme zUstat u star$ich
domacich tvlrcu. Autorka se snaZi uchopit tradi¢ni koncept pohadky ze zcela protikladnych a zdanlivé
provokativnich poloh, kdy se hlavni konflikt pfibéhu odehrava mezi negativnim, zapornym rodic¢em — zlym
kouzelnikem Cernoslavem a jeho ,vymodlenym*, principialné hodnym synem Zlomyslem.

Cilem budouciho scénafe je vytvofit originalni vtipnou pohadku moderniho stfihu s nadéjnym divackym
potencidlem. Uskalim je ale nedopracovanost (nedomyslenost) hlavnich postav i zakladnich principt
jejich svétl (Svét zlého ¢arodéje touziciho po ditéti vs. dité zavrhované jako pfili§ dobré, ohroZujici podstatu
zla. Nepfesny a nesrozumitelny vztah hodného ditéte k ,zlym“ rodi¢im. Ne konzistentni Uskok dobrych sudicek
ve vztahu k pravidlim normalniho svéta lidi). Obecné se autorka snazi vytvofit novy (pohadkové-fantasy?)
svét s vlastnimi pravidly, ktera ale nedomysli do detaild a disledkd pro postavy i pfibéh. Tim se dostava cely
pfibéh do pasti mozného a uvéfitelného, kdy budouci divak ztraci pozornost k déji a klade si dili (pro dé&j a
jeho vnimani rusivé) otazky.

Druhym uskalim je mnoZstvi navazujicich ptib&hovych linii (otec Cernoslav vs. sudi¢ky, Zlomysl vs. rodice,
Zlomysl a Bilé vily, Zlomysl a dobyvani princezny). Nejde o ukoly nefesitelné, ale bezpochyby vyzadujici osobu
zkuseného a precizniho dramaturga, respektovaného i ze strany tvarca.

Pfes vSechny vyhrady a pochybnosti povazuji pdvodni namét za originalni a podnétny a doporucuji zvazeni
podpory projektu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 22

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 8

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 12

kinematografii
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Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 42



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Taxikar

Evidencni Cislo projektu 1606/2017

Nazev zadatele Lubos Kucera

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 1.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Student FAMU (4.ro¢nik rezie) zada o podporu scénare pro celovec€erni hrany debut. Projekt povazuje za
kulturné naro¢né kinematografické dilo kvuli vybéru tématu a zplsobu zpracovani.

Zadost je jasna, srozumitelna. K zadosti jsou pfipojeny odkazy na predchozi tvorbu Zzadatele.

Celkovy rozpocet je stanoven na 189.000,-K¢, Fond je zadan o dotaci ve vysi 150.000,-K¢, jde o
adekvatni podil. Kromé dotace Fondu bude projekt financovan z vlastnich zdroji zadatele.

Z uvedenych polozek rozpoctu jsou diskutabilni polozky tykajici se obhlidek (nevidim jasny diivod pro
uskutecnéni obhlidek v priibéhu tvorby scénare) a prekladu (neni jasné, do jakého jazyka a za jakym ucelem

by mél byt scénar prekladan).

Realizaéni harmonogram poskytuje dostatek éasu pro Gspés$né dokonéeni projektu. Zadatel zatim
nejednal s konkrétnim producentem o pfipadné vyrobé na zakladé scénare.

Projekt doporu€uji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 10

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 25
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Taxikar

Evidencni Cislo projektu 1606/2017

Nazev zadatele Lubo$ Kucera

Nazev dotacniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova

Datum vyhotoveni 23.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Taxikar je pribéh o obycejnych lidech v manzelské krizi po celoZivotnim svazku.Autor je na
rozpacich,jestli jde o komedii nebo o drama,coZz je bohuzel samo o sobé signifikantni.Latka by mohla byt
opravdu Zanrové to i ono,ale musel by autor volit odpovidajici prostfedky.

Viadimir(70) a Anna maji dvé dospélé détiai vnuky,ale vztahy s nimi nefunguji.Viadimir zatvrzele v noci
taxikari ,aby mohl podporovat zkrachovalého syna a jeho rodinu.Anna si to nepreje.l kdyz se rozhodne
usporadat oslavu Vladimirovych narozenin, podava Zadost o rozvod.Je to tvrda Zzenska,mysli si,ze Vladimir
promarnil Zivot.Sama chce jesté ucit,ale nema misto.Vladimir je frustrovany ,Ze tovarna,kde cely Zivot
pracoval,lezi prakticky v nefunkCnich troskach. A do toho se stane udalost:Vladimir veze mladou opilou
prostitutku, zna ji,Casto ji vozi ze soucitu zadarmo,a kdyZz mu usne v auté, podlehne v podstaté nevinnému
pokuseni a svlékne ji blizicku.Marika se probudi a obvini ho ze znasilnéni,Vladimir se tak stydi,Ze ji sam
zaveze na policii. Tam (bez lékarské prohlidly) to vezmou na védomi,véfi Marice(!),pfedvolaji oba na zitra

k vyslechu.Viadimir se doma prizna ,nastane ocekavané peklo a cela rodina jede na policii s nim.Na policii

Marika stahne necekané obvinéni a nasleduje rada peripetii,v nichZ manzelé resi své jiz znamé
problémy,aby se nakonec nerozvedli a Zili spolu dal.

Autor se shlédl ve vécném civilizmu na jedné strané, na druhé strané se domniva,ze by film mohl pGsobit
Jjako Papouskovy filmy o Homolkovych. Ani na jeden zptisob nema bohuZel namét dost espritu, postavy
nejsou dost vtipné, pFibéh ,i kdyZ jeho zakladni pldorys neni Spatny,ptsobi nudné a polopatisticky.

Je tam i spousta nelogi¢nosti a psychickych nepresnosti.Anniny postoje nejsou dost
Jjasné,predpokladejme, Ze i ona je v didchodu, musi uvazovat pfinejmensim ,z ¢eho by Zili. Ni¢i muzZovi
brutalné auto..a v zavéru ma penize asi na jiné.Z pistole se skutecné nevystreli je to faleSné a zbytecné
napéti.Vztahy k détem nenesou Zadné prekvapeni,motiv Libuse je dokonce nevérohodny.Cim Ize
zdlGvodnit,Ze se déti k Anné chovaji tak odcizené?Vétsinu vztaht musime brat jako nevysvétlienou
danost.] pfibéh s Marikou se odehrdava jen ve vécné roviné,psychologicky je nejasny.Vladimir pisobi
Jako nevinatko,a prece jako no¢ni taxikar musi byt na mnoho véci zvykly.Mariku by nejspis z auta vyhodil a
nebavil by se s ni.Jestli jedna na zakladé néjakého predchoziho vztahu neni jasné.Zrovna tak je myslim
nemozné,aby hrozilo nékomu obvinéni ze znasilnéni bez lIékafské prohlidky...a hned trest nejvy$si.Ovsem
zase jen hypoteticky.DalSi ,,nemocni¢ni,, peripetie nemaji Zadny dramaticky naboj,jen prodluZuji to,co
od zacatku vime.Manzelé se smifi.

Neni mi jasné,co tim chtél basnik vibec Fici.

Ani partie s rozepsanymi dialogy nevnesou na pfipad pfiznivéjSi svétlo.Dialogy jsou popisné a
nenapadité.

Domnivam se, Ze projekt nema v této podobé na podporu Fondu kinematografie narok..

Strana 1



Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodt
0-15 bodt

0-15 bodl

0-60 bodl

Bodové hodnoceni experta
10
10
0

20



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Vyhra

Evidencni cislo projektu 1608/2017

Nazev zadatele Ondrej Kopfiva

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 3.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost je po formalni strance dobfe zpracovana. V Zadosti véak chybi explikace realizace vyvoje. Téma je
zajimava, nabizi komorni vztahové drama, kterému nechybi humorny podtext. Rozpocet projektu obsahuje
nékteré naklady bez dostateéné specifikace a zd(ivodnéni, nelze proto plné posoudit jejich opravnénost,
rozpocet je predloZen zcela bez komentaru.

Realizacni strategie u projektu je obecna, chybi detaily a jednotlivé kroky v Case, nespecifikuje ani
dramaturgicky vyvoj scénare, ani zamyslené kroky v ramci u€asti na trzich a workshopech. Strategie
predklada velice jednoduchy ¢asovy harmonogram.

Projekt doporucuji k podpofe s pfihlédnutim k vyjadfeni obsahového experta a s vyhradou k vysi rozpoctu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd  0-5 bodd 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7

3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 8

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 24
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu VYHRA
Evidencni Cislo projektu 1608/2017
Nazev zadatele Ondrej Kopfiva
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal
Datum vyhotoveni 20.02.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozeny projekt VYHRA je pokusem o ztvarnéni namétu, ktery uz byl mnohokrat
z riznych uhli pohledu ve filmové historii zpracovan. Ke Skodé predkladatele se
nepovedlo v sou¢asném stadiu literarni pfipravy zvyraznit nové prvky, které by toto
téma nécim obohatily. Nékolik naznakul o inovativni prvky (vyjadiené v explikaci) se
nepovedlo vtélit do pfibéhu. Pfitom lze Fici, Zze kdyby autor skute¢né Sel cestou
naznacenou v explikaci (pohled do zakulisi védomostnich soutézi), Ze by se dalo
vytézit mnohem vic a mozna by se povedlo vytvofit hutnou déjovou linku. Rozhodné
by to tématu prospélo. Co predkladanému projektu neprospélo, je zarfazeni nékolika
neprekvapivych déjovych schémat, ¢imz pribéh ziskava aureolu klisé. Je Skoda, Ze si
autor nepfizval k praci na tomto tématu néjakého zkusenéjsiho kolegu, tfeba jen ke
konzultaci, ne-li pfimo ke spolupraci. Nechci posuzovat miru talentu predkladatele,
protoZe z jedné prace se neda poznat vSechno. Myslim si ale, Ze plati dan za malou
zkuSenost ve scenaristicke praci.

. Vzhledem ke vSem okolnostem ;
NEDOPORUCUJI, ABY STATNI FOND PRO KINEMATIGRAFII UDELIL PROJEKTU
,VYHRA* FINANCN| PODPORU.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 10
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 5
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 0

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 15
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Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu JZAHUBY"

Eviden éni €islo projektu 1609/2017

Néazev Zadatele Lucie Palkoskova

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského hraného kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 03.03 -07.03.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

,ZAHUBY“ - PREDKLADATEL: Lucie Palkoskova (vyzva ¢. 2016-1-8-35)

Predkladatelka zadosti o podporu SFK, studentka scénaristiky na prazské FAMU je zjevné talentovand autorka
s vyrazné akcentovanym filmovym vidénim a pod dramaturgickym vedenim zkusené Terezy Brdeckové, kterd je
soucasné jeji vedouci pedagog, mlze vzniknout v pravdé ambicidézni scénar filmového dila, které se vymkne Sedi
pramérnosti. A to se mi libi, pfitahuje mne to...

Pfi ¢teni synopse, treatmentu i autorské a dramaturgické explikace mi na mysli mané vytanula Erbenova Kytice;
jeji podobenstvi i jistd pralalela s Sesti povidkami projektu ,Zahuby“, odehrdvajicich se v redliich sou¢asného
venkova, jakoby zapomenutého okolnim svétem. Pfibéh je tvofen Sestici navzdjem se prolinajicich, déjem, mistem
i postavami propojenych balad o viné a trestu, inspirovanych pisfiovymi texty Jaromira F. Palmeho. Dé&j je situovan
do mysterizujiciho prostfedi pohrouzeného do sebe sama, pohrouzeného do svéta vyprazdnéné rituality, ztraty
viry a hodnot, ktery postihuje nejen obyvatele vesnice. Obdobné jako v baladach Erbenovych ani zde neplati
hranice mezi zZivymi a mrtvymi, mezi svétem lidi a svétem duch(, kde vladne osud, jako neovlivnitelny ,vyssi
zakon” a kazdy pokus o zménu, stejné jako poruseni vzajemnych mezilidskych vztah(, jsou trestany tak, Ze mira
trestu je neumérna viné.

Do této situace vstupuje novy cizorody prvek — postavy Jindficha a Markéty v zavére¢né episodé ,Cerny kocour”
(mozna, Ze skoda, Ze az na samotném konci filmu) — aby na dédictvi po prarodicich zacali ,novy Zivot”. Jenze: “Sem
nemuzes prijet zaCit znova, tady uz se jenom konci!” fikd mu jina z postav pfibéhu. Presto v zavéru filmu Jindfich
zapaluje svétlo nadéje...

Osudy vcelku dobte vykreslenych postav propléta autorka v Sesti jednotlivych baladach do celistvého filmového
déje pomérné zdafrile, presto celek plsobi trochu neprehledné, ale vérim, Ze pod dramaturgickym vedenim Terezy
Brdeckové se dramaticky oblouk pfibéhu podafi zaklenout Uspésné. Bizarni realie skutec¢né existujici vesnicky
Zahuby nabizeji velkou pfileZitost k podtrzeni sugestivity filmu zplsobem snimani oné magi¢nosti, mytyc¢nosti na
hranici realismu. Pteji, aby se producentovi Ondfeji Zimovi, ktery o realizaci projevil zajem, podafilo vybrat vhodny
realizacni tym, ktery autorcinu scénaristickou vizi povysi na filmové umélecké dilo, jako se to svého ¢asu povedlo
F.A. Brabcovi pfi ztvarnéni , Kytice“.

Vzhledem ktomu, Ze se jednd o studentsky celovecerni scenaristicky debut, pomijim absenci na obvyklych
workshopech a koprodukénich trzich. Do budoucna vsak ucast na téchto férech doporucuiji.

Scénar je deklarovan jako kulturné narocné kinematografické dilo a pro jeho komfortni realizaci se s kategorizaci
ztotoznuji. Neda se predpokladat, Ze by se na film s timto tématem, hrnuly davy divakd. Vérim, ze ma vsak ambice
jako uspésny ,festivalovy” film, ktery na sebe upouta specifické filmové publikum. At jiz komise rozhodne jakkoliv,
pfizndvam, Ze je mi téma blizké a debutujici autorce preji, aby dostala Sanci k UspéSnému startu!
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POZITIVA:
- plvodni namét debutujici autorky ze soucasného venkova
- nadcasové téma o viné a trestu se zajimavé vykreslenymi postavami
- latka s SirSim socidlné kulturnim kontextem
- povidkovy pribéh se stupriujicim se napétim a potencidlem vytvarné zajimavého zobrazeni
- mlad3, talentovana autorka vedend zkusenou dramaturgyni
- pfislib solidniho producenta
Negativa:
- zatim trochu neprehledné fazené vzajemné provazané povidky (balady) kazetového pfibéhu
- absence predstavy hereckého obsazeni
- absence Ucasti na workshopech nad ramec scendristické dilny FAMU
- zatim finan¢né nezajistény projekt

Zavér: VYVOJ LITERARNI PRIPRAVY SCENARE ,ZAHUBY“ DOPORUCUIJI..

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdajd  0-5 bodu 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5
3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 8
4. Kredit Zzadatele 0-10 bodt 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 21
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Evidencni cislo projektu
Nazev zadatele

Nazev dotacniho okruhu

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy

Datum vyhotoveni

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Zahuby
1609/2017

Lucie Palkoskova

Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jan Fleischer

4.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici

pozitivni a negativni aspekty.

Komplikovana struktura zakryva neujasnénost zakladni mysSlenky.

Nedoporucuiji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni
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Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodU

0-15 bodu

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta
15
10
7

32



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Vagabundi
Evidencni Cislo projektu 1610/2017
Nazev zadatele Petr Jarchovsky
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 28.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Vagabundi je typem projektu, u kterého je ekonomicka expertni analyza velmi obtizna, respektive
zbytecna. Literarni vyvoj do prvé verze scénare je ve vétsiné pfipadl zalezitosti autora scénare, maximalné
jesté dramaturga.

Pouze néktere projekty, které vyzaduji narocné odborné konzultace, historické reserse, pfipadné realizace
vysledného filmu je podminéna technickym nebo organiza¢nim feSenim, maji rozsahlejSi aktivity spojené s
literarni pfipravou scénare a tam je také mozné reagovat na zameér autora nebo producenta.

Projekt Vagabundi pfihlasil do vyzvy autor scénare Petr Jarchovsky. On chysta vyvoj svého namétu do
podoby literarniho scénare a "finan¢ni plan" a "rozpocet" ma vzdy pouze dva partnery: autora a fond.
Pozadavky Petra Jarchovského nijak nevybocuji ze zvyklosti zdejsi filmarské obce.

Projekt doporucuji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd 0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizatni strategie 0-15 bodt 15
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 10
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 38
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vagabundi

Evidencni cislo projektu 1610/2017

Nazev zadatele Petr Jarchovsky

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jana Hadkova

Datum vyhotoveni 24.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Uz dlouho se mi pfi hodnoceni nestalo, abych tak zcela souznéla s nabizenym pfib&éhem.
Predkladany projekt Vagabundi skvéle charakterizuje sam Petr Jarchovsky v autorské explikaci — ,chci
vypravét pfibéh komplikované cesty dvou déti na tento svét: jednoho ditéte skute¢ného a jednoho plodu
duchovniho. Tim je dramaticky vznik konkrétni zakazané hudebni nahravky.*

Vypravi v podstaté dvoji pfibéh. Jeden smysleny o mladych lidech, ktefi svym zplisobem Zivota odmitaiji
konvenéni spoleCenska pravidla normalizacni doby (zatatek osmdesatych let), coz se ostatné déje i v jinych
dobach i jinych rezimech, kdy se déti vymezuji proti méstackému zplsobu Zivota svych rodi¢a. Druha linie
vypravéni je zalozena na pfibéhu hudebni nahravky undergroundové kapely, ktera ma predobraz v té dobé
pronasledované kapely Plastic Poeple of Universe. Prostfednictvim paralelné odvijenych pfibéhl se mu
dafi nenasilné vykreslit atmosféru normaliza¢ni doby i vytvofit obraz zplsobu Zivota urcité skupiny lidi.

Synopse prfibéhu je kvalitnim predobrazem budouciho scénare s vice ¢i méné vykreslenymi charaktery
i postoji postav. Ve vypravéni.nenachazim zadné nelogické zvraty, pfibéh vzpoury mladych lidi proti
establishmentu je €tivy a srozumitelny i pro divaky budouciho filmu, ktefi dobu, v niz se d&j odehrava, sami
nezazili.

Navic zde autor, jak sam pfiznava, rozviji své zasadni téma, jimz je téma rodiny na pozadi dramatickych
déjinnych udalosti. A déla to s noblesou, chytfe a zajimavé.

Rozhodné doporucuji k udéleni podpory na vyvoj scénare.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 30
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 15

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 60
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Spravedlivy

Eviden¢ni ¢islo projektu 1612/2016

Nazev Zzadatele Jan Santroch

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 1.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporu€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jan Santroch jakoZtfo soucasné autor predklads opétovné Radé Fondu Zadost o dotaci na vyvoj textu o
deziluzi a moralnim selhani mladého policisty. V minulé vyzve projekt obarZel v analyzach 29 bodu (18+177).
Nyni predkiadatel proklamuje zméeny v textu a soucasné zamyslenou spolupraci s producentkou Kiarou
Zaloudkovou ze spolecnosti Background films s.r.o. pro pfipadnou realizaci filmu.

Distribucné se jedna o psychologicky film o stretu ideali miadého hrdiny s realifou Zivota, kferé nasledné
podleha, aby se ukazalo, Ze fo ale nikomu nevadl.

Zédost ve shodé s vyzvou Fonadu je zamérena na vyvoj textu a z ekonomického hlediska jsou tedy informace
velmi ormezeneé.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bod(i 4

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 8

3rd Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 3

4th Kredit Zadatele 0-10 bodt 3

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 18
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Spravedlivy

Evidencni cislo projektu 1612/2017

Nazev zadatele Jan Santroch

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Andrea Slovakova

Datum vyhotoveni 22.3.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Precizné pfipravena zadost predklada projekt dramatu s existencialnimi akcenty, odehravajici se v prostredi
policie. Postavy jsou zde psychologicky vérohodné vystavéné a jejich jednani je napfi¢ celym pfibéhem
konzistentni (vyjma detaild u dvou vedlejSich postav — viz dale). Autor rovnéz predstavuje svoji tvuréi vizi
vizuality a vyrazového uchopeni vypravéni i ztvarnéni a vyznéni scén a pfedevsim svéta hlavni postavy. |
kdyz nékteré zameéry nelze zatim, pouze na zakladé treatmentu, propojit s konkrétni predstavou, jak by byly
ve filmu realizovany, je ted roli vyvoje a pfipravy scénare, jak presvédcivé se do néj promitnou. Autor ma
detailné promyslené (a v Zadosti jsou presvédcivé popsany) cile a pribéh vyvoje.

V tymu kromé autora, dramaturga a producentky figuruji také odborni poradci (jmenovité z oblasti policie,
dale budou autofi spolupracovat s odborniky z dalSich oblasti), coz pfispiva k divéfe v ambicidézni projekt
ktery se prozatim jevi jako vyrazny v domacim kontextu, avSak zaméry vyvoje ukazuji na potencial vytvofit
projekt s mezinarodnim uplatnénim.

Projekt k podpofe doporucuii.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 26
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 14
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 50
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu ROBERT MEZI NAMI
Evidencni Cislo projektu 1613/2017
Nazev zadatele MgA HRZINA Véaclav
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy SUSTER Jan
Datum vyhotoveni 1.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadatel MgA Vaclav HRZINA /1975/ absolvent katedry rezie FAMU z roku 2016, 2ada Fond o podporu
vyvoje LS svého celovecerniho debutu " Robert mezi nami".
Uvedena charakteristika zanru - drama s komedialnimi prvky.
Jedna se o pfibéh v§ednich dnd mladé party z truhlarny / 16-26 let / s dominantni roli samozvaného $éfa -
truhlafe Roberta. Z venkova nové pfichozi Milan, svymi zivotnimi postoji do skupiny sice nezapada, ale
presto ji nakonec zasadné ovlivni. Dle autorské explikace je hlavnim tématem " zajem o Clovéka".
Na scénafi autor spolupracuje se svou kolegyni Pavlou Soukupovou a dramaturgem Martinem Toulem.
Celkovy rozpocet na obdobi tvorby literarniho scénare je 195.000 K&., zadost o podporu 150.000 K&.
LS dokoncen v Fijnu 2017.
Na budouci realizaci filmu pfislibena u¢ast herce Pavla NeSkudly a film.spol.Mikulase Novotného
Backround Film. Pfedpoklad distribuce - mala artova kina.

V souéasném obdobi NEDOPORUCUJI udélit projektu podporu,
kterou pokladam za event.moznou az v pozdéjsi fazi vyroby.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udaijti 0-5 bodu 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Realizacni strategie 0-15 bodt 5
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 22

Podrobna analyza zadosti o podporu
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Robert mezi nami

Evidencni cislo projektu 2016-1-8-35

Nazev zadatele MgA.Vaclav Hrzina

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jana Hadkova

Datum vyhotoveni 21.3.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Prvni, co ¢lovéka napadne pfi ¢teni textl provazejicich predlozeny projekt Robert
mezi nami, je, Ze po dlouhé dobé tu mame zamér vytvofit generacéni film. Dokonce se
da Fict, Ze pfib&éh svou pfimocarosti navozuje podobnost s filmovym vypravénim nové
viny (napf. Cerny Petr, Lasky jedné plavovlasky) — jednak postavami, jednak
prostfedim, v némz se odehrava.

Prostfednictvim rlznych situaci se seznamujeme s partou mladych délnikd

z truhlarské dilny, ktefi si zatim nevi rady sami se sebou a ruznymi vystrelky se
vymezuji vuci spole€nosti. Vadc&i osobnosti je tu truhlaf Robert, hlavni postava
pfibéhu, ktery v pribé&hu déje ma projit silnou charakterovou proménou. — z grazlika,
opovrhujiciho v§im konvencnim se najednou stane uvédomély mlady muz, ktery, jak
se zda, konecné nasel sam sebe.

Katalyzatorem tu je nové pfichozi kolega v praci Milan, jehoz parta odmita pfijmout
mezi sebe a vSelijak mu znepfijemnuje zivot. Postavy i situace v riznych prostfedich
pusobi vérohodné, jediné, co dosud neni plné uvéritelné, je Robertova nahla
proména v ,kladasa”. Tomuto aspektu by méla byt, podle mého, ze strany autort
vénovana v dalSim vyvoji projektu nejvétsi pozornost.

Pokud se podafi udrzet komorni raz pfibéhu a poté jej realizovat bez zbyteCnych
rezijnich excesul, mohl by vzniknout zajimavy film, jehoz tématem je predevsim
obycejny ¢lovék, jemuz je v soucasném filmu vénovana vcelku mala pozornost.

Doporucuji udéleni podpory na vyvoj scénare

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 20
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 45
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Fichtelberg

Evidencni cislo projektu 1614/2017

Nazev zadatele Simon Koudela

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Vandas Martin

Datum vyhotoveni 5.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Simon Koudela predklada namét scénare celovecerniho hraného debutu Fichtelberg, na motivy ,iniciacni
dobrodruzné cesty rytite Jindficha Pétipeského na pudorysu velké historicko-kulturni promény 16. stoleti®.

Latka uz ve svém pfibéhu pracuje s redlnym historickym motivem ,cizinc”, Vlacht na nasem Uzemi a mize
Uspésné vypovidat i odpovidat na témata aktualni v sou€asnosti. Zarover dobrodruzny zanr iniciacni cesty
muze byt vhodnou latkou i pro dnesni mladé publikum.

Zadost presné odpovida ciliim Rady pro tuto vyzvu — podporovat Zanrovou i stylovou rozmanitost a debuty,
historickych latek se silnym pfibéhem se stale vyskytuje pomalu, obzvlasté kdyz se autofi rozhodnou
vstoupit za hranice 20. stoleti.

Projekt doporuduiji k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 13

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 34
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Fichtelberg
Evidencni Cislo projektu 1614/2016
Nazev zadatele Simon Koudela
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard
Datum vyhotoveni 17. 2. 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Treatment projektu je vice nez dobrym zakladem pro scénar trikového filmu, ktery vychazi z tradice
deské pohadky a Vlagilovy Dablovy pasti a na pfibéhu neohrozeného chudého $lechtice Jindficha
v 16. stoleti v prostiedi Jizerskych hor a vzniku sklaiskych osad vytvari jakousi horor-thriller-fantasy
s velmi sugestivné vidénym prostiedim pfirody, ale s ponékud schematicky plisobicimi postavami.
Také konec piibéhu je zatim ponékud rozpacity a pro divaky neuspokojivy. Problémem mohou byt i
zatim jen malo vypracované dialogy. Prednosti treatmentu je velka dynami¢nost a dramati¢nost
pribéhu i propojeni postav s prostredim, skytajicim fadu moznosti pro kvalitni zvliastni efekty.
Zadatel Simon Koudela prokazal, ze pro to ma cit, zejména ve svém autorském filmu Robinson.
Mohla by vzniknout vizualné i dramaticky strhujici fantasy. Mozna by neposkodilo, kdyby si Koudela
vzal spoluscenaristu €i spolureziséra, v kazdém pripadé by pak mél navazat spolupraci s kreativnim
producentem.

Rozhodné vSak doporucuji vyvoj projektu v této fazi podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 27
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10
3. Pfinos a vyznam pro éesko“u a evropskou 0-15 bodi 10
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU a7
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Otel Prague

Evidencni cislo projektu 1616/2017

Nazev zadatele SCREENPLAY BY s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 15.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost se tyka podpory literarni pFipravy — v ramci faze vyvoje — celoveéerniho filmu, slovensko-éeského
rodinného drama. Jsou pfilozeny vSechny povinné podklady (detailn&jSi komentare viz nize).

Projekt dle podkladd mifi na festivalové Uspéchy, nikoli na masového divaka; dle Popisu projektu se jedna o
kulturné naro€né kinematograficke dilo, zfejmé se tedy predpoklada podil vefejné podpory vysSi nez 50% z

celkového rozpoctu projektu.

Udéleni podpory doporucuji, nikoli vSak v maximalni vysi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajd  0-5 bodu 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 30



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu OTEL PRAGUE
Evidencni Cislo projektu 1616/2017
Nazev zadatele SCREENPALY BY, s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal
Datum vyhotoveni 16.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konec¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozeny projekt OTEL PRAGUE je koncipovan jako drama. Situace, které jsou
v zaméru nastinény, tomuto Zanrovému zafazeni ¢aste¢né odpovidaji. Snahou autora
je nahlédnout pod pokli¢ku jevu, které se v nasi spole€nosti objevuji v navaznosti na
zneklidrujici atmosféru celosvétovou. Tato snaha o novy pohled se nesetkava s tim,
co je podstatou predloZzeného pfibéhu. | postavy nejsou typické pro zakladni téma
(autorem vyzdvihované) migrace. Pokus vlozit do tohoto zakladniho schématu dalsi
dramatické prvky napf. dostateCné nevysvétleny vztah otce a syna, nebo témér podle
vzoru klisé mafianskou vsuvku, to nedava mnoho moznosti na vytvoreni skute¢né
dramatického pfibéhu, ktery by nezavanél kalkulaci. Pfitom sam autor naznacil
moznost, jak se ttmto mnohokrat obehranym klisé vyhnout. Kdyby se vénoval vztahu
otce a syna — s jejich traumatem, které provazi zivot volyriskych Cechd. To je dosud
malo zmapované téma, tam kdyby autor naprel svlj zajem, véfim tomu, ze by vytvoril
kvalitni dramaticky pfibéh. Podle nékterych naznaku z predlozené prace se
domnivam, Ze erudici autor na vytvoreni kvalitniho dila ma. Je jen potfeba se
rozhodnout, jakou cestou se ubirat, co je pro zamysleny pfibéh prioritou a co je nosné
i pro zajem publika. Chce to samoziejmé vice prace na pfipravé a hledani podkladu
ne na zakladé nékolika novinovych ¢lankd, ale s pomoci kvalitnich reSersi.

Z vyse uvedenych divodiit NEDOPORUCUJI, aby Statni fond kinematografie
udélil predlozenému projektu OTEL PRAGUE finanéni podporu

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 5

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 30
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Ekonomicka ePe"""' analyza

Nazev projektu Zprava o zachrané mrtvého
Evidencni cislo projektu 1619/2017
Nazev zadatele Vaclav Kadrnka
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 25.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena zadost je kompletni a uvedené udaje jsou srozumitelné; zadatel pfedklada vSechny
predepsané pfilohy: tj. namét, treatment, charakteristiku hlavnich postav (resp. jejich realné pfedobrazy),
dva rozepsané obrazy, autorskou explikaci, prohlaseni o autorstvi, harmonogram projektu, rozpocet a
finanéni plan, CV spolupracujicich tvircl. Z vy$e jmenovanych pfipojenych pfiloh je zfejma jasna predstava
zadatele o projektu jak po obsahové, tak ekonomické strance.

Zadatel predklada namét na rodinné drama, jehoZ téma je nejen aktualni, ale zarover také nadéaso
ve.
Pfinasi intimni zpovéd, nikoliv ale prostfednictvim ponoru do vlastni duSe, kterych je v oblasti
kinematografie nadprodukce, ale naopak skrze osobni zapas se strachem, kterému cCeli jeho vytésnénim;
nabizi tak inspirativni vychodisko, jak Ize modelové situaci Celit. MySlenka posilit nejen blizkého, ale také
sebe virou v dobry konec, plna koncentrace na cestu, ktera vede k cili a snaha za jakychkoliv okolnosti
neklesat na mysli, to jsou poselstvi Kadrnkova zamysleného tvar€iho pocinu, na ktery bych vsadila, ze
pfinese nejen festivalovy Uspéch, ale také mozné zafazeni Kadrnky mezi mezinarodné ocefiované reziséry.

Jedna se o projekt, o kterém neni pochyb, ze je uréeny prvotné ke kinematografickému uziti a rovnéz
vykazuje predpoklady, aby byl uspéSné zrealizovan. Dany projekt volné uzavira triologii na téma absence

milovaného ¢lovéka.

Pro vysokou uméleckou kvalitu a potencial projekt splfiuje kritéria vypsana Radou pro tento dotacni
okruh.

Rozpocet a finan¢ni plan jsou vicezdrojové; vychazi z potfeb projektu a poskytuji jasnou predstavu o
vynalozenych prostfedcich i zdrojich. Harmonogram projektu je podrobné zpracovany a pfiméreny.

Podporuji pridéleni podpory tomuto projektu v piné vysi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajt 0-5 bodt 5
2. Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 10
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 15
4. Kredit zadatele 0-10 bodu 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 39



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Zprava o zachrané mrtvého

Evidencni cislo projektu 1619/2017

Nazev zadatele Vaclav Kadrnka —
Sirius films s. r. o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek
Datum vyhotoveni 14. 2., 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Vaclav Kadrnka na sebe upozornil jiz prvnim filmem Osmdesat dopisu z r. 2012, ktery
objel fadu festivalu a vzbudil tam pozornost, stejné jako u nasich divaku, ktefi

v kinech hledaji vice nez zabavu, standardy a osvédcCeny sortiment. Tito lidé o ném
hovofi jako o nezavislém filmafi, ktery hleda nové cesty a vcelku solidné ovlada i
filmoveé femeslo.

Jeho treti planovany snimek (druhy — Kfizacek je dosud v realizaci) opét nebude tim,
co plni kina, chce oslovit pfedevsim pfemyslivého a inteligentniho divaka a nehleda

k tomu zrovna nejsnadnéjsi cestu.

Stejné jako v prvnim filmu sazi na vlastni lidské zkuSenosti a prozitky, introspekci
spojenou s mezni zivotni zkuSenosti a uvazovanim o mnoha aspektech lidského
Zivota a byti. Téma tentokrate Vaclavu Kadrnkovi poskytla mozkova pfihoda jeho otce
a pomaly, ale jak uvadi autor zazraCny navrat, kdyz uz nelze napsat mezi zdrave lidi,
tak do milujici rodiny a k dalSim blizkym.

Jde o komorni pfibéh, kde hlavnimi postavami kromé zdravotnimi limity hodné
determinovaného sedmdesatiletého otce jsou jeho Ctyficetilety syn a matka, tedy
manzelka postizeného. Zasadni je v3ak ta laska co déla rodinu rodinou, starost a
lidskost.

Houby zalezi na to, ¢im ti lidé v Zivoté jsou, jak se v Zivoté uplatnili Ci jaké maji osobni
problémy a starosti nebo vzdélani. NeCekana situace i neCekané reakce(na nich ma
jisté svUj podil i kifestanska vira, v autorové deniku, ktery slouzil k jakési topografii
zachycenych dnu a tydnd, jsou Casté citace z bible) usti nakonec v to, co Kadrnka
Casto oznacCuje za zazrak, ale je v podstaté vysledkem ,sil“, kterym bude kazdy dobfe
rozumét, byt je tfreba nedokaze pojmenovat.

Autor sam o tom piSe ve své explikaci toto: ,Stav volajici po utrpeni a zoufalstvi se
ukazuje byt jinym stavem plnosti Zivota a spolecné prozivaného stésti“— konec citatu.
K tomu neni co dodat.

Jinym klicovym slovem by snad mohlo byt VzkfiSeni.

Autor projektu k zadosti dodal denik, jenz je pro projekt jakymsi treatmentem. A
zahajovaci obraz scénare. Autor hodnoceni by rad Cetl scénar, ale i tak — dodané
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materialy a dalSi indicie (napf. koprodukce se Slovenskem i spolutcast jednoho z tv
producentl) jsou pro mé dostate¢nymi argumenty pro podporu tohoto projektu pfi
Zadosti o grant.

Originalita i viditeIné upfimny pfistup a spoleCensky potfebné téma jisté vyvazi
néktera rizika, kterymi tfeba muze byt urcita nekonfliktnost mezi postavami, nebot
dramata jsou spiSe vnitini a vnimavy divak je bude prozivat s empatii.

Zni-li volani po odvaze tvurcl patrat po neotfelych dalezitych tématech, nahledech do
neprobadanych prostor lidskych dusi bez ohledu na zabavnost a finan¢ni bonitu
takovych to €inli, pak Zprava o zachrané mrtvého toto prani naplfiuje a je tim podle
mé napliovano i poslani fondu ¢eské kinematografie.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 28
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 15

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU 53



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Wirbel

Evidencni Cislo projektu 1622/2017

Nazev zadatele Tomas Hubacek

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 3.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Rezisér, scénarista a hudebni skladatel v jedné osobé Zzada o podporu jeho celovecéerniho debutu v oblasti
hraného celovederniho filmu. Zadatel povaZzuje projekt za kulturné naroéné kinematografické dilo

Zédostje jasna, srozumitelna, uplna.

Rozpocet je stanoven na 185.000,-K¢, Fond je zadan o dotaci ve vysi 150.000,-K¢&, jde o adekvatni podil.
Jednotlivé polozky rozpoétu jsou odlivodnéné. Finan¢ni plan pocita s finanénim vkladem zadatele.

Realiza¢ni harmonogram je realny, prvni verzi scénare pfedpoklada zadatel do fijna 2017, nataceni v roce
2019. Zadatel je jiz v kontaktu s n&kolika producenty, oslovil k praci dramaturgy, ma piedstavu o finanénim

zajisténi realizace. Projekt ma potencial pro mezinarodni koprodukci.

Projekt doporu€uji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 34
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Evidencni Cislo projektu
Nazev zadatele

Nazev dotacniho okruhu

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy

Datum vyhotoveni

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Wirbel
1622/2017
Tomas Hubadek

Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Olga Wallo
7.2.2017

. Ceské stfedohofi je magicka krajina se sopkami, baroknimi zamky a tajuplnymi odkazy na davnou
minulost. Hrdina /vypravég, jehoz o€ima vstupujeme do této krajiny i s jejimi zahadami, ale také krasami i
ranami, jez utrpéla, je vyhorely Ctyficatnik, ktery - zfejmé - nema nouzi o penize, ale hleda néco jiného.
Domov? Zajem o cokoliv? N&jaké hlubSi zakotveni?

Autor projektu tu spojuje zanr mystery filmu, v Eeské kinematografii nepfilis frekventovany, se zajmem o
Ceskou krajinu a jeji historii - kterou podstatné psali také Némci, nyni odsunuti. Ktefi se nicméné k této

spole¢nosti dosud malo reflektovaném - pozadi se odehrava fantasy pfibéh/alegorie? o mystickych silach v
krajiné, o pfirodé pofad pfitomné a silnéjSi nez Clovék, které je nutno vzdy znovu vtiskavat fad.Rytmus filmu
je pomaly, s dirazem na vytvarnou stranku. Projekt je pfedkladan jako naro¢né kinematografické dilo s

pfirozenému prostoru bytovani ¢lovéka v €ase (a v déjinach) jsou obecné - a v eském prostiedi zvlaste -

stale aktualnégjsi. Mystery film se tu pfinasi déjovou zaplatku, pfitazlivy prvek napéti a tajuplna, zaroven

vSak ma realny presah k diskusi o chapani nasich dé&jin. Zakladni idea je nosna, hlavni postavy - nositelé
déje - jsou napadité konstruovany. Projekt doporucuji.

Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

0-30 bodi 26
0-15 bodt 13
0-15 bodt 13

0-60 bodl 52



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu RULAMAN
Evidencni Cislo projektu 1625/2017
Nazev zadatele NEGATIV s.r.o0. Petr Oukropec
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy SUSTER Jan
Datum vyhotoveni 1.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Petr Oukropec jako jednatel filmové spolecnosti NEGATIV s.r.o. zada Fond o podporu na vytvofeni
literarniho scénare podle motivii némeckého autora knih pro déti D.F.Weinlanda s nazvem "RULAMAN".
Spolecné se scenaristou Vitem Polatkem a dramaturgem Katefinou Kacerovskou vytvareji literarni scénar
dobrodruzného filmu pro déti ve véku 6-12 let, jehoz budouci rezie se rovnéz ujme Petr Oukropec.

Jedna se o dobrodruzny scifi pfibéh, ktefi zaziji dva bratfi pfi Skolnim vyleté, kdyz zabloudi pfi prohlidce
historickych vykopavek v jeskynich a ocitnou se v daleké minulosti - dobé bronzové .Zde pak proziji fadu
dobrodruzstvi a objevl Pravodcem jejich putovani je mistni chlapec, vedouci party jménem Rulaman.
Producent a rezisér Petr Oukropec chce zde navazat na dlouhodobou ¢eskou tradici tohoto zanru,
dobrodruzného filmu pro déti PFi realizaci hodla vyuzit svych zkuSenosti a zahrani¢nich kontakt( ze své
minulé tvorby,absolvovanych workshopu a styk(i s ECFA.. Koprodukce pfi budouci vyrobé je planovana s
Némeckem a Rumunskem

Rozpocet na obdobi tvorby LS je 320.000 K& a pozadavek podpory 150.000 K&.

Termin dokon&eni literarniho scénare do 1.6.2017 je realny. Uvahy o budouci realizaci projektu jsou
promyslené , divacky zajem o tento zanr trvaly a profesni kredit Zzadatele je vysoky a tak

DOPORUCUJI Fondu pfidélit zadateli pozadovanou podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udaijti 0-5 bodu 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizacni strategie 0-15 bodt 15
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 38

Podrobna analyza zadosti o podporu
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Rulaman

Evidencni cislo projektu 1625/2017

Nazev zadatele NEGATIV s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 10.2.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Peclivé zpracovana zadost o podporu se tyka vyvoje — literarni pfipravy (vytvofeni 1. verze scénare)
dobrodruzného filmu pro déti na motivy ponékud didaktického romanu némeckého zoologa a
spisovatele Davida Friedricha Weinlanda (1829 az 1915) z 19. stoleti (1878) s nazvem Rulaman.

Z pfilozenych podkladu vyplyva prokazatelné pokrocily stupen pripravy, je predloZzen nejen podrobny
treatment, charakteristika postav, ale i €itelna ukazka scénare.

Podporu doporucuji udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 26
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 13
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 51



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Albanska romance

Eviden¢ni ¢islo projektu 1634/2016

Nazev zadatele Mimesis film s.r.o.

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 2.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporu€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jan Macola z uspésné spolecnosti Mimesis film s.r.o. (napr. Cesta ven, 2074, Zpovéd' zmizelého, 20175,
Normaélni autisticky film, 2016) predkidada Radé Fondu Zadost o dotaci na vyvoj scénare romantické komedie
autorky Katefina Bajo Stehlikové v preajpokiadané reZii jefiho albanského manzela Saimira Bajo. Dramaturgii
lextu zafistuye Ivo Trajkov.

Z distribucnifio pohledu pdjde o pomérné kiasickou romantickou komedii odehravajici se kréfce v Praze a
predevsim v Albanii, kam hlavni hrdina odléta, odkud je jeho budouci laska a kde se nakonec rozhodnou
spolu Zit. Trosku odvazna je sazka na odlisnost kulturné socialniho kontextu (zapletka, kady neviastni bratr
v rémci zachovani rodinné cti bréni vztahu sestie), ktery bude nejspis na divéka v CR pisobit
nepravaeépodobné.

Zédost je ve shodé s vyzvou zaméfena na vyvoj textu a z ekonomického pohledu je v podstaté v poradku.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodu 4

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 10

3rd Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 8

4th Kredit Zadatele 0-10 bodi 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 29
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Albanska romance
Evidencni Cislo projektu 1634/2017
Nazev zadatele Mimesis Film
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 24. unora 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti Mimesis Film o podporu projektu Albanska romance k dotaénimu okruhu 1. vyvoj
Ceského kinematografického dila k vyzvé 2016-1-8-35 Literarni pfiprava — vytvoreni 1. verze literarniho
scénare pro celovecerni hrany a celovecerni animovany film odpovida cilim podpory a kritériim Rady pfi
hodnoceni zadosti nasledovné: Cile podpory a kritéria Rady

1. Podporovat zanrovou, tematickou a stylovou rozmanitost filmové kultury tak, aby se ucinnéji rozvijel
stabilni zaklad pro rdznorodou filmovou vyrobu — ano (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

2. Podporovat plvodni scenaristickou tvorbu - ano (blize viz Podrobna analyza Zadosti o podporu);

3. Podporovat ¢asovou a finanéni nezavislost scenaristy - ano (viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

4. Podporovat postaveni scenaristy v eském filmovém prostfedi - ano (Podrob. analyza zadosti o podporu);
5. Zvysit potencial projektl pro ziskani mezinarodni koprodukce (Eurimages, Media, zahrani¢ni partnefi,
zahranicni televizni vysilatelé). - ano (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

6. Podporovat zakladni fazi filmové tvorby, kterou je vytvoreni ur€itého mnozstvi prvnich verzi scénaru - ano
(blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

Podporované projekty - Projekty, které jsou uréeny k vytvofeni prvni verze scénare pro celovecerni hrany a
celovecerni animovany film. Vyzva neni uréena pro ty projekty, kde jiz prvni verze scénare existuje.

Rada bude brat v potaz pfedevS§im uméleckou kvalitu a potencial projektu, spoleCensky vyznam namétu,
promyslenost struktury, postav a filmovou kvalitu dialogu, stylovou nekonvenénost, originalitu.

Cile vyzvy

1. Podporovat projekty, které jsou formou i obsahem uréeny prvotné ke kinematografickému uziti

2. Podporovat prioritné projekty, jejichz personalni zajisténi slibuje dalSi vyvoj, pfipadné realizaci

3. Podporovat zejména ty projekty, jejichz téma si udrzuje mezinarodni srozumitelnost pfi zachovani
narodniho charakteru dila — vSe ano (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu).

Doporucuji Radé zadost podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 20
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 13
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 45
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Ekonomicka ePe"""' analyza

Nazev projektu Aupres de ma blonde (Ma plavovlasko)
Evidencni cislo projektu 1637/2017
Nazev zadatele BIOKOVOFILM, s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 1.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

PredloZena zadost neni peélivé zpracovana; nékteré uvedené Gidaje nejsou srozumitelné. Zadatel
predklada synopsi, treatment, licenéni smlouvu, CV autor(l a producenta, dva rozepsané obrazy, rozpocet a
finan¢ni plan. Po formalni strance tedy splfiuje pozadavky fondu; obsahova stranka pfiloh ale nepfinasi
potfebné informace pro vytvoreni si dostatecné predstavy o projektu.

Predlozena synopse a treatment obsahuji sice kultivované napsany a srozumitelné linearné vypravény
pfibéh, ktery na necelych sedmi stranach kromé zakladnich bod( déje vysvétluje také rlizné historické
souvislosti (ty se dale opakuiji jak v autorské, tak producentské explikaci a tvofi jejich podstatnou ¢ast). Jde
o pfibéh na motivy skute¢né udalosti pfevzaty z kroniky. Vzhledem k tomu, Ze autor nevénuje pozornost
tomu, aby objasnil odliSnosti historické pfedlohy od predloZzeného treatmentu, a v autorské explikaci se
vUubec nezabyva otazkou autorského uchopeni pfibéhu, nejde viastné ani posoudit miru tvaréiho pfistupu a
pfinosu.

Autor i producent deklaruji zajem o historii 19. stoleti: pfedevsim pak o to, jakym zpUsobem historické
udalosti a myslenkové proudy francouzské revoluce formovaly budouci uspofadani Evropy. DalSim
problémem, ktery projekt planuje uchopit, je otazka narodni identity v kontextu evropského ¢asoprostoru.

Vybrany pfibéh nosny material na flmovou podivanou rozhodné obsahuje; je nad€asovy a pro dnesni
dobu navic aktualni. Projekt ma rovnéz koprodukéni potencial. Také proto by bylo pfinosné, kdyby autor v
praci na projektu nadale pokracoval. Toto plati pfedevS§im v obecné roviné. Rovina konkrétni je vSak
daleko jiz postoupil s reSerSemi prostiedi, zvyku a historickych realii; tyto reSerSe jsou totiz pfi pfipravé
takto naroéného projektu, jaky byl pfedlozen, zcela nepostradatelné. Navic dokonce ani rozpocet
nezahrnuje polozky, které by nasvédcovaly tomu, ze autor do budoucna pocita s reSersni €innosti.

Naro¢néjsim resersim pak neodpovida ani pfedlozeny harmonogram projektu. Tvaréi tym je navic
prozatim navrzen v takovém slozeni, Ze se vnucuje padna obava, ze realizace tohoto projektu, by se mohla
ukazat nad moznosti Zadatele.

Z uvedenych divodi nedoporuéuji k udéleni dotace.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajt 0-5 bodt 2
2. Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 3
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 5
4. Kredit zadatele 0-10 bodu 4

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 14



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Aupres de ma blonde (Ma plavovlasko)
Evidencni Cislo projektu 1637/2017
Nazev zadatele Biokovofilm
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 28.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt historického dramatu vychazi z autentického deniku jedné z postav a na pozadi velkych historickych
udalosti umistuje peripeticky pfibéh divky pochazejici z Francie, zijici v ¢eskych zemich. Zvolena
perspektiva skrze stfety a souziti riznych narodnosti dava pribéhu aktualni rozmér. V predloZzeném
treatmentu, naznacujicim linearni vypraveéni, je vSak velké mnozstvi malo individualné vykreslenych postav a
vypravéni se jevi byt pouze vr§enim zvratll rlizné zavaznosti, bez jasné dramaturgie, prace s déjovymi
linkami, vyvojem postav, a zatim neexponuje pravé ty politické aspekty a pohyby, které v zaméru a
explikacich vyznivaji jako nejvic originalni a poutavé.

| kdyz projekt pfedklada zacinajici producent, ma podrobné promyslenou fazi vyvoje a v projektu vidi
mezinarodni potencial, resp. moznosti koprodukce. Podle predlozenych materialt se prave tento potencial,
resp. pfinos kinematografii, vSak posuzuji velice obtizné. Pro oba scénaristy se jedna o celovecerni hrany
debut; rezisér je zkusenym dokumentaristou. Dramaturg nebyl v zadosti podrobnéji pfedstaven a tvurci
zatim nespolupracuji s odborniky na zpracovavanou historickou etapu a nepredkladaji plan historického
vyzkumu ¢&i zdroji dokladajicich fundovanost této roviny vypravéni.

Zameér projektu pokladam za originalni i pfinosny, avSak fazi propracovanosti a promyslenosti

z pfedlozenych materialtd nelze vyhodnotit jako jiz vhodnou pro napsani scénare, proto se pfiklanim k tomu
projekt k podpore nedoporucit, ale povzbudit tviirce k hlub§imu propracovani pfedlozenych materialt a zadat
opakované.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 10
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 9
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 8

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 27
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Guru

Evidencni cislo projektu 1638/2017

Nazev zadatele Background Films s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 15.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost se tyka podpory vyvoje — literarni pripravy (vytvoreni 1. verze scénare) — celovederniho filmu (dle
zadatele erotického thrilleru) s titulem ,Guru®.

Zadost je kompletni, kvalitné zpracovana a obsahuje véechny povinné pfilohy

Podporu doporucuji udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti  0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizatni strategie 0-15 bodu 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 33



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Animator

Evidencni cislo projektu 1640/2017

Nazev zadatele k-pictures

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 3.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost obsahuje viechny obligatorni pfilohy, je uplna. Tyka se podpory vyvoje — literarni pfipravy,
v konkrétnim pfipadé jde o debut studentd produkce prazské FAMU.

Rozpocet je transparentni, obsahuje naklady potfebné k realizaci projektu (vyjimky jsou uvedené v podrobném
hodnoceni), ¢astky jsou adekvatni. Strategie realizace by mohla byt propracovanéjsi, autorska explikace neuvadi
dostatek informaci o planované realizaci literarniho vyvoje. Planovana doba postacuje na realizaci projektu.

Zajimavy a mezinarodné srozumitelny namét i zpracovani, prozatim skute¢né na zac¢atku vyoje. Projekt doporuduiji
k podpore s pfihlédnutim k vyjadfeni obsahového experta a s vyhradou uvedenou v podrobném hodnoceni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd  0-5 bodd 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7

3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 11

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 29
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Animator
Evidenéni éislo projektu 1640/2017
Nazev zadatele k-pictures
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav ADAMEC
Datum vyhotoveni 11.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Pretavit bajnou historku o tom, jak se za komunist( podafilo nékomu propasovat celou rodinu
do zahrani¢i i s majetkem v napinavy film vyzaduje: A) dobfe znat kontext doby, B)dobfe znat
prozité detaily, nebot néco se vymyslet neda. C) dobfe fabulovat, protoze mnoha vécem
divak zkratka neuveéri!

Ani za A,B,C jsem v zadosti nenaSel.

Jestlize nevime pod jakym tlakem hrdina je, nemizeme chapat jeho rozhodnuti. Zde tlak= O,
On muaze svobodné pracovat, dokonce mize pracovat pro zapad a utracet doma, coz byla
vysnéna pozice vSech drziteld Tuzexovych poukazek. Z tohoto pohledu neni jasné, pro€ se
rozhodl pro utek.

Uték se nakonec podafri (kdyby to byl aspon uték, on je to sporadany vyjezd!) aniz hrdina
narazi na vétsi prekazky, v zavéru si procitime jen smutek v o&ich zeny, ktera nechala za
hranicemi nemocné rodice a vi, Zze uz je neuvidi!

Nékde tam je pfibéh, ale nepochopil jsem kde?

Rovina animovaného filmu nema svij pfibéh, svou zapletku, mozna jsou pfibéhy protkany
Vv jakési souvztaznosti, ale nékde mimo dodané ukazky a zamér.

Kdo na to pujde?

Myslel jsem chvili, Ze autofi cili na détského divaka, ale ten nepochopi zbytek, jestli bude
kdy dodany.

Ani zvefejnéné ukazky neukazaly praci s dramatickou situaci.

Autorsko-producentska explikace je nejzajimavéjsi Casti predlozeného zaméru, je slibna, ale
nenaplnénym slibem nelze u obsahového experta najit pochopeni.Tvdrci jsou hlavné
producenti. AZ si najdou scénaristu, méli by pfihlaSku zopakovat. Proto nedoporuéuji
podporu Fondul!
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 5
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 3
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 2

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 10



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Ven

Evidencni cislo projektu 1641/2017

Nazev zadatele Bio Art Production

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Vandas Martin

Datum vyhotoveni 5.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Nameétem celovecerniho debutu z pera rockovych muzikant(i Ven je postava outsidera Eddieho, ktery Zije
s narkomany ve squatu. Ve svych postupné se zhmotriujicich pfedstavach unika Ven, do jiného snového
prostoru,kde potkava postavu Pritele. Snové romanticky pfibéh s rysy rockového muzikalu, ktery je
autorskym scénaristickym debutem Michala Skofepy a Radka ,Keddy“ Cherjaka, prvni z uvedenych by mél
byt v budoucnu i rezisérem filmu.

Dramaturgem scénare by mél byt Radim Spacek, jeho dramaturgicka predstava ale nebyla sougasti zadosti.

Op¢ni smlouva k projektu je podminéna podporou Fondu a neupfesnuje pfipadné budouci licen¢ni
podminky autorské smlouvy.

Jde v Ceském prostiedi o netradi¢ni filmovy zanr, ktery muze do kin pfivadét tradi¢né silnou divackou
kategorii teenageru, kterou velka ¢ast domaci filmové produkce neoslovuje nebo se s ni miji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajii  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 10

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 31
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Ven
Evidencni cislo projektu
Nazev zadatele Bio Art Production, s. r. 0.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy | Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 3.3.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Rockovy film z prostfedi ¢eské hudebni scény 90. let ma podle autorské explikace s hudbou pracovat ,jako
kdyz smichate Jesus Christ Superstar s Nirvanou“. Synopse a scénosled ale pfinaseji jen vagni,
pseudomysticky pfibéh o sebelitostivém mladikovi, ktery se protlouka méstem, asi proti né¢emu protestuje,
ale nikde nenachazi pochopeni, protoZe za outsidera jej povazuiji i fetaci ve squattu, k nimz ute¢e. Unikem
z bezutésné reality se mu stane az jakasi vnitfni krajina a v ni pobyvajici imaginarni ,Pfitel”, ,astralni“ bytost.
Patetické vyusténi ma evokovat osud Kurta Cobaina — asi aby si divaci-fanousci uvédomili, jak moc jim
chybi.

Hlavni roli ztvarni sam autor scénare a rezisér — frontman pozoruhodné grunge-metalové kapely Stroy a
tvlirce svétové pusobicich videoklipt Michal Skofepa, kterého $ir§i vefejnost zna jako predstavitele hlavni
role ve vy$e zminéném muzikalu v Hudebnim divadle Karlin. Pro vedlejSi role Skofepa s producentem
hudebnich dokumentt Petrem Kozou planuji oslovit hvézdy tehdejsi rockové hudby a dalsi verejné
osobnosti 90. let, v€etné Davida Kollera, Dana Barty, Michaela Kocaba a fady dalSich.

Na celém projektu je nejzajimaveéjSi Skofepovo nadSeni pro seattleskou scénu grunge a presveédcivy
zpusob, jak tuto inspiraci vtélil do svého hudebniho a klipového vyrazu, ktery vyvolal relativné velky zajem
fanousku. Tento background dava nadéji, Ze Skofepova tvar¢i a osobni zkuSenost mize obohatit i jeho
filmovy debut, ktery ma ambici stat se nejvyraznéjSim domacim hudebnim filmem poslednich let.

Tyto ambice a nadéje bohuzel zklamava synopse a scénosled. Hlani hrdina Eddie, podle explikace
»archetyp Kurta Cobaina®“, je zatim jen nanicovaty, velikaSsky a do sebe zahledény zoufalec. Citi utrpeni a
»fouhu dostat se ,ven*, ale neproziva zadny realny konflikt. Mohli bychom pfistoupit na to, Ze pfibéh stoji na
nejednajicim hrdinovi, ktery Zije pInéji ve vnitfnim nez ve vnéjSim svété, ale jeho pseudomystické fantazie
jsou umorné stereotypni a vagni. Stejné faleSné pusobi i prostredi, ve kterém se pohybuje: postavy ,fetaka
pfipominajicich zombie®, matka, ktera pfipomina ,néco mezi vyzilou $tétkou a fetackou“ nebo ,absolutné
Uzasna“, melancholicka Tobi.

Byt by si fanousci rockové hudby i pamétnici a milovnici devadesatkové kultury jisté prali hudebni film, ktery
by tuto éru ozivil na platné, prfedlozena synopse zatim neskryva dostatecny potencial pro prvni verzi
literarniho scénare. Chybi ji napadita zapletka, vyrazné postavy a hlavné silna umélecka vize doby, ktera by
takovému projektu dala smysl a zabranila by tomu, Ze se z n&j stane druhofady, parazitujici odvar z néeho
autentického, co nelze vratit, v lepSim pfipadé pak dvouhodinovy videoklip. A¢koli bych to rad udélal,
nemUZzu v této podobé projekt doporucit k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 8
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2. Personalni zajisténi projektu

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

0-15 bodu

0-15 bodl

0-60 bodu

26

11



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu IStvanek a Miska Lantos

Evidencni Cislo projektu

Nazev zadatele Background Films
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Daniela Vopelakova Stanikova
Datum vyhotoveni 1. bfezna 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu literarni pripravy komedialni pohadky. Scenaristou projektu je Vit Zapletal, potvrzenym
dramaturgem Vit Polacek.

Zadatel je relativné mlada producentska spoleénost, Background Films, ktera v$ak jiz realizovala nékolik
celoved&enich dokumentt (mj. Zakon Helena) a celovederni film Cesta do Rima. Zadost je zpracovana
prehledné a transparentné.

Celkovy rozpocet na literarni pfipravu scénare je ca 200 tis. K¢, Castky jsou pfiméfené, s jedinou vyjimkou
uvedenou v podrobném hodnoceni. VynaloZeni nakladu je adekvatni potfebam projektu, rozpocet
neobsahuje Zadné neopravnéné naklady. Finan¢ni plan se sklada z 26% vkladu producenta, zbytek Zadatel
pozaduje od SFKMG, coz je podil pfiméfeny
Vzhledem k zapojeni producenta je realizace projektu pravdépodobna, pfi dodrzeni autorského zaméru by
se mohlo jednat o originalni, inteligentni a pfitom srozumitelnou pohadku. Vyhradu mam pouze k vybéru
dramaturga, ktery ma s dramaturgii zatim malo zkuSenosti - je otazkou, zda pfi tak projektu tak naro€ném
nejen na realizaci, ale uz i na scénar nebude na ukor kvality realizace.

Projekt ma urcité potencial pro domaci distribuci jak v kinech, tak na dalSich platformach, nicméné jeho
originalita by mu mohla zajistit i uplatnéni i v zahranici.

Podporu projektu doporucuji s drobnou vyhradou k realizacni strategii.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd 0-5 bodt 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizatni strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 33
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Obsahova expertni analyza

IStvanek a MiSka Lantos

Nazev projektu
Evidencni Cislo projektu 1644/2017

Nazev zadatele Background
Nazev dotacniho okruhu Vyroba ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova
Datum vyhotoveni 23.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Nezverejnitelnymi udaji se rozumi:
Pohadka.Motiv pohadky je prastary,grimmovsky , v modernich pfevypravénich ¢asto exploatovany,naposled
co vim,jej vyuzila scénaristka Helena Sykorova a podle Werichovy pohadky napsala pro CT scénaf, ktery
realizoval Z.Zelenka: Rumplcimprcampr(1997).Jina pisemna verze,mozna J.S.Kubina ,vypravi o skfitkovi
Kulfackovi.
Deset let je dost dlouha doba na to,aby se motiv ozivil,zvlast kdyz jeho sou€asna podoba ma druhotné
kofeny jiné,moravske.V projektu Vita Zapletala je pohadka pojednana jako az fraska, kazdopadné vesela
gagova komedie, jejiz déjovy ramec neni zas az tak podstatny Ci prvofady.A skutecné,kdyz si tady
v rozepsanych scénach ¢loveék precte rvacku IStvanka s loupezniky,dovede si predstavit,jak se déti valeji
smichy.
Pfesto mam jednu pochybnost: ani cilova skupina divaka(déti 5-10 let),stejné jako postavy
v pohadce,nemohou plné pochopit,ze ma IStvanek mentalitu tfiletého ditéte,protoze jsou bezmala na
IStvankové urovni.Nemohou tedy z mnoha situaci profitovat,leda Ze se budou smat pfilehlym gagiim, a to
mi ale na pohadku prijde malo. Cistokrevna groteska,ktera si vystaéi i bez d&jového ramce,by to byt
nemeéla.Film by mél mit pochopitelné premisy a pfibéh .Coz doufam i ma..Je pravda,ze svét kterym IStvanek
prochazi,je hrozny a ze dité,které ma Cistou mysl , to ani plné nechape,ale presto se sméje . Domnivam se
ale, Ze ve vysledném scénafi bude oboji v rovnovaze: nevazana komedie i konkrétni mozné projevy
IStvankova infantilismu.l Ze se pohadkova etika v tom infantilismu nerozpadne.
Takovyto namét nejde posuzovat jinak,nez dat autoriim prilezitost,aby ve scénafi dokazali svoji vizi dobfe
zpracovat a popsat.Proto si myslim,ze ve fazi vyvoje si projekt podporu Fondu kinematografie zaslouzi.

Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

Hodnocena kritéria

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro ceskoy a evropskou 0-15 bodi 15
kinematografii
0-60 bodU 55

Celkové bodové ohodnoceni

Strana 1



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu JKRASNY ZPEV*

Eviden éni €islo projektu 1645/2017

Néazev zadatele Mark Ther

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského hraného kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 05.-09.03.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

,KRASNY ZPEV“ - PREDKLADATEL: Mark Ther (vyzva ¢ 2016-1-8-35)

Synopsi, charakteristiku postav tratment a ukdzky ze scéndre scénar autora Marka Thera a spoluscendristy Lukase
Juticky jsem precetl se zdjmem. PredloZzené podklady maji uz v této fazi slusny ,,tah na branku“ pfes jistou miru
upovidanosti v nabidnutych ukazkach scénare, bez kterych se zifejmé v ramci tématu i Zanru neobejde. Proto
si nejsem zcela jist, jestli je to téma na velké platno nebo spise pro televizni film. To ale neni hlavni davod. Jako
vidy a jak je i mym uUkolem, zamyslim se nad poselstvim dila a tady uz si tak jist nejsem. O ¢em film je? Odcituji
noticku z zadosti: ,Krdsny zpév je filmem o uméni, zpévu a vysokych obétech v podobé kastrace ditéte, které
je pro néj nutné vykonat. Je zaroven filmem o svété kultury, ktery se ztraci a odumira, o tradicich, které byly
preruseny a touze, jak je obnovit.” Vnesené. Dalo by se tedy fict, Ze se jedna o pfibéh mimoradné talentovaného
ditéte, jedenactiletého Wolfganga Sedlaczka a jeho cesty za Uspéchem, ktery je zasazen do soucasné reality. Jenze
pfi hlubsim pohledu a ponofeni se do pfibéhu vnimam rovinu sobecké manipulace na Ukor zranéného ditéte, kde
misto pomoci a podpory diktuji kroky postav v déji zistné a pokrytecké zajmy videriské i ceské radoby honorace
na Cele s rodinnym kdpem, babickou Siegrid Sedlaczek, odsunutou Némkou a jejim ptitelem, vlivnym profesorem
zpévu Hansem (Janem) Freilingerem, naturalizovanym emigrantem, kterym podlehnou rodi¢e malého Wolfganga.
Zejména matka Anna Sedlaczek. Otec, pedagog na CVUT, lifi Masek, ktery se do rodiny pfizenil, je vrodiné
prehlizeny. Maly Wolf je skute¢né prirozené talentovanym ditétem milujicim svét vazné hudby, opery, na rozdil
od svého starSiho bratra Herberta, normalniho zdravého kluka odsouvaného na vedlejsi kolej... Ovsem kdyz
se Wolfi zrani padem na kole na nejcitlivjeSich muzskych mistech, misto ptislusné zdravotni péce a podpory
dostanou babicka Siegrid a profesor Freilinger zrddny ndpad udélat z néj kastrata, aby se jeho pfirozené bel canto
stalo jesté jedine¢néjim, vyjimeénym. Ze se nejedna pravé o laskavost, ale bezcitnou manipulaci ze strany
povysSenecké babicky a pedofilniho profesora, je nasnadé. Co se ma stat odhali Wolfiho ¢eska ucitelka zpévu,
Ludmila Greinerovd, byvald operni pévkyné, kterd vsak nedokaZe rodinnym zdmérim zabranit. Kastrace
je dokonana a Wolfi v péci skoly profesora Freilingera strada ustrky a ponizenim, zatim co rodinné kdpo — babicka
Siegrid —umira ve vlastnich vykalech ve svém videriském byté. Tady pfibéh konci a mne to nuti vratit se na zacatek,
k zamysleni nad posldnim tohoto budouciho filmového dila.
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Mané si pfipamatovavam a srovnavam filmy s podobnymi tématy jako je nezapomenutelna ,Smrt v Benatkach”
Luchina Viscontiho s Dirkem Bogardem v roli starnouciho skladatele Gustava von Aschenbach nebo ,Pianista”
Romana Polanskiho, pfibéh svétového Zidovského pianisty Wladyslawa Szpilmana, jehoz kariéra skoncila diky
nacistlim ve varsavském ghetu, ovénceny Zlatou palmu na filmovém festivalu v Cannes a tfemi Oscary. Za zminku
stoji samoziejmé i ,Zivotni $ance: Pfibéh Paula Pottse” od Davida Frankela, skute¢ny piibéh drzého tlustocha
Paula Pottse, ktery chtél verejné zpivat operu a jako naprosty amatér rozplakal porotu i divaky, a vyhral show
Britanie hleda talent, Ci film ,Bozska Florence” Stephena Frearse na motivy Zivotopisného pfibéhu Florence Foster
Jenkinsnové (pravého opaku Paula Pottse) s Meryl Streepovou a Hughem Grantem v hlavnich rolich. Tézko nalézt
podobné silny étos v predkladaném dile , Krasny zpév”. Néco mi tam chybi...

Co? To uzZ je ukol pro autora Marka Thera, spoluscenaristu Lukase Juficku i dramaturga a udajné budouciho
producenta zkuseného filmového profesionala Radovana Sibrta. Bylo by Zadouci, aby pod jeho vedenim na scénafi
jesté ddle pracovali v kontextu pripominek a nalezli v sobé kromé nesporného talentu trochu vice sebereflexe,
pokory vici tématu a jeho moznostem, kam pribéh se vSemi jeho moznymi dopady na divédka — tedy poslanim —
dovést. Prostor k vassimu tvaréimu pocinu tam je.

Doporucuji autorem a Zadatelem v jedné osobé delklarovanou spolupraci i prezentaci na Ekranu ve Wajdové
Studiu v Polsku, jako i planovanou ucast na workshopech Midpoint, Torino Film Lab, rozsifit o dalsi prilezZitosti
véetné Ucasti na filmovych trzich. Vitdam zahrani¢ni koprodukci s producentkou Caroline Kirberg a jeji spolecnosti
Pong Film GmbH. S oslovenim o partnerstvi nékteré z tuzemskych televizi bych jesté pockal, aby se vyvoj scénare
neubiral opacnym smérem nez ten, ktery je Zadouci. Proto bych uvital udéleni podpory ze strany SFK.

V této fazi zatim nepredpokladam vznik filmu, na ktery by divaci stali frontu, tedy svelkym distribu¢nim
potencidlem. Dilo nelze ani povazovat za kulturné naroc¢ny projekt a neni tak deklarovan, ale znacny spolecensky
presah filmu po dopracovani scénafe mit mize.

Pozitiva:
- Cesko-némecky koprodukéni projekt plivodniho hraného filmového dila
- Témaintimniho vhledu do svéta odumirajicich kulturnich tradic, které nahrazuje pdza, fales a manipulace
- talent Zanrové specificky zaméreného autora, predpoklad mezinarodné uznaného dila
- osobni vklad spoluautord scénare a zkuseného dramaturga, potencidlniho producenta
- predpoklad alespon dil¢iho profinancovani a distribuce budouciho filmového projektu
- Ucast na workshopech a potencialni koprodukéni partnerstvi
Negativa:
- zvladnutelna sloZitost pro prece jen ne dost zkuSeného reziséra — je zZaddouci vznik dobrého tymu
- chybéjici predstava konkrétniho hereckého obsazeni - zejména hlavni postavy chlapce Wolfiho, naro¢na
nejen na herecky, ale predevsim pévecky projev

Zavér: DOPORUCUJI K PODPORE VYVOJE!

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdajd  0-5 bodu 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 6
3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 10
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 6
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 26
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Krasny zpév

Evidencni cislo projektu 1645/2017

Nazev zadatele Mark Ther

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jan Fleischer

Datum vyhotoveni 4.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Film ,,0 uméni, zpévu a vysokych obétech v podobé kastrace ditéte, které je pro néj nutné vykonat®,
je slibny projekt pouze do chvile, dokud se ¢lovék nezacte do namétu. Pak veskeré nadéje hasnou.
Tento projekt neni psan scénaristou.

Nedoporucuji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodu 3
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 2
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 3

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 8
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Prezit vodu
Evidencni Cislo projektu 1647/2017
Nazev zadatele Krutart
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 25.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Z ekonomického pohledu mam zasadni problém jak s rozpoctem, tak také s finanénim planem.

V rozpoctu je kalkulovana ¢astka, u které neni Uplné jasné, za co prfesné je a podle textu smlouvy, ze které
se odviji, neni ani uplné jisté, zda vznikne potfeba ji uhradit. Pfesto s touto ¢astkou producent manipuluje ve
finanénim planu. Pokud by tato ¢astka nebyla ve finanénim planu zahrnuta, bude hradit prispévek fondu
100% nakladu.

Vzhledem k tomuto problému, ale také fadé dal$ich nedostatkd v Zadosti, nemohu tento projekt doporucgit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd 0-5 bodt 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 3
3. Realizatni strategie 0-15 bodt 7
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 18
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Prezit vodu

Evidencni Cislo projektu

Nazev zadatele Krutart s.r. 0.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek
Datum vyhotoveni 18. 2. 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Kdybych nevidél pfedchozi film mladé rezisérky Terezy Kovarové ,ZOO story“, mél bych asi rozhodovani
snadnéjsi. Ted se budu snazit napsat Pro€. Zminény film je filmem absolventskym, tedy Skolnim a tak
autorka ani producent (Skola) se nemuseli pfili§ ohlizet na kina, divaky, koproducenty, apod. Mohou si také
dovolit témata a postupy, které pozdéji uz z mnoha dtvodud uplatnit nelze a da se dokonce napsat, ze
nekonvenénost je vitana &i ocekavana. ,ZOO0 story* bylo skute¢né filmem jaké délaji nezavisli tvlrci, dovolil
si formalné odvazné postupy a byl za to i ocenén. Jak by dopadl v bézné filmové distribuci si tvarci jisté
nedélaji iluze. Ostatné podle producentt s kiny nepocitaji ani v tomto pfipadé. O to by v§ak vcelku nemélo
jit, producenti na to maji legitimni pravo.

Oproti tématu Kovarové prvotiny je téma ,Pfezit vodu® uz mnohem blizSi mainstreamu. Roadstory po fece,
jak se da napsat, jsme mohli vidét uz celou fadu, od thriller( s krimipfibéhy a hvézdami az po détska
prazdninova putovani komedialniho zanru.

Autorka (jako spoluautorku u scénafe ma makedonskou kolegyni) oznacila svUj pfibéh za drama, v autorské
explikaci oznacila pfipadny film za drama a vyli€ila jeho inspiraci skute¢nymi udalostmi i faktem, ze sama
feky takto za uCasti nékolika spfiznénych rodin sjizdéla. To by samoziejmé byla vSe fakta pro.

Horsi je, ze se od konkurence dosud natoCenych ,pfibuzenskych® snimkul az tak pfilis nelisi a nevzdaluje.
Klidné by takovy film mohl mifit do kin, byt asi s nikoliv velkymi vyhlidkami na divackou uc¢ast. Ale to uz je i o
tom, na co se chodi do kina a Ze navstévnost a kvalita nebyva totéz.

Pfibéh Terezy Kovarové je komorni, sou¢asnost i autenti¢nost je v ném pfitomna zastupci mladeze v rizné
polarité povah i postoju, podobné i u rodic¢u (kde by to mohlo mozna byt i vyuzité Iépe a vice). Konflikty se

z mladych pfenaseji i na rodiCe, je s nimi vcelku profesionalné pracovano, pro mé vSak nékdy az za hranici
uvéfitelnosti (rodina, co se stara o jidlo proviant druhé rodiné odepre, druha reaguje tim, ze prvni pfipravi o
lodé, které jsou jejim vlastnictvim...). Také bych se na konci v pozici Veroniky, ktera u toho vétSinou nebyla,
tézko rozhodoval komu dat pfednost.

Jakési minimalistické nataceni s malym Stabem pak uz spi$ optickym prvkem nezavislého filmu.

Sam jsem se ocitl v situaci, kdy mam rozhodovat o opravnéni grantu bez védomosti a znalosti o Urovni
projektu jinych Zadatel(l. Tfeba jsou hor$i a menSich ambici. Projekt téchto mladych filmarfd ma slusné
parametry v budoucnu mozna dobrého filmu. Ze scénare jsou k precteni dva obrazy, coz hodnotiteli moc
nepomuze. Zda Cekat od mladych adeptu profese vice je otazka sporna, vék i zkusenosti by nemély byt
prednosti ani hendykepem a kazdy jednou zacinal a mél by mit moznost.
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Alibisticky proto asi musim nechat posoudit radu fondu, aby v souvislosti s dalSimi kandidaty objektivné
posoudila narok tohoto projektu tfeba i s tim faktem, Ze by mélo jit o koprodukci a vySe pfispévku, ktery
Krutart s. r. o. potfebuje neni nikterak horentni a neuméreny.

Jako nizkorozpoctovy snimek ma ostatné ,Prezit vodu® relevantni parametry s obsahem. To by asi
zaslouzilo zduraznit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

0-15 bodl 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 35



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pirati a trosecnici

Evidencni Cislo projektu 1650/2017

Nazev zadatele Marian Polak

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 3.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Producent a potencialni rezisér projektu zada o dotaci scénare k celoveCernimu dobrodruzného fantasy
filmu pro déti a mladez.

Zadost je zmateéna, nékteré dokumenty si protifeéi. Nejvétsim nedostatkem je Zadost o podporu Fondu
ve vySi 81% rozpoctu (150.000,-K&) i pfesto, Ze Zadatel projekt nepovazuje za kulturné narocné

kinematografické dilo. V tomto pfipadé muze Fond poskytnout dotaci max. do vySe 50% rozpoctu.

Rozpocet obsahuje neodivodnéné polozky (obhlidky, uc¢etni sluzby), pfilozena smlouva se scénaristou
neni zohlednéna v rozpoctu, honoraf dramaturga je nizky.

Harmonogram pocita s dokoncenim scénare do Fijna 2017, dalSi existenci projektu zadatel nezmiriuje.

Projekt nedoporucuji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 1

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 5

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 2

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 13

Strana 1



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Pirati a trosecCnici
Evidencni Cislo projektu 1650/2017
Nazev zadatele Marian Polak
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek
Datum vyhotoveni 10. 7. 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Mohlo by mé napadnout, Ze to neni ani moc nahoda, pokud mé zvolil los pravé pro
toto téma. Zaénu asi tim, Ze budu psat chvilku i o sobé - dejte mné prosim tu
prilezitost, neni to bezdlivodné, natoz z jeSitnosti.

Jako zacinajici autor a scenarista jsem debutoval pravé tvorbou pro déti. Shodou
okolnosti déti v mych pfibézich mély rovnéz kolem 13 let. Oba filmy pak vyhraly na
zdejSich festivalech détskych filma v Gottwaldové (Cekani na dést - myslim v r. 1987
a dale tfi ceny v zahranici) a ve Zliné (Blazni a dév¢atka — 1990). O to ani tak nejde
nehledé na Ivi podil spoluautora a reziséra Karla Kachyna, uznavaného borce, pokud
jde o tento obor. Mohl bych tedy i ja vystupovat skoro jako tak trochu odbornik.
Pravda je vSak jina. Asi by to bylo spiSe o vzpominkach starého zbrojnose. Ale urcité
konsekvence zde rozhodné jsou a z nich Cerpa i mUj text a hodnoceni.

Bylo mné tenkrat tolik, co je nyni Marianu Polakovi, ktery ma ale vyhodu vétsi
filmaFské praxe nez mél tehdy ja. Co je asi podstatnéjsi - od té ,mé" doby se vékova
propast k dnesSnim détem znacné prohloubila, a i proto, Ze mam vlastni vnucku
dobiram se Casto k Uvaham zda ji rozumim a do jaké miry jsou dnesni déti jiné nez ty
Z generaci pfedchozich.

Myslim si, ze jsou jiné. A o dost. V zadosti jeji autofi uvadéji, ze nékteré vlastnosti,
zajmy a touhy maiji vSechny déti stejné. To je jisté dilem pravda — romantika, touha po
lasce Ci dobrodruzstvi, pfatelska pouta, apod.

Posledni desetileti pfinesla revolucni posun v technologiich, elektronice, technice a
dejme tomu i Soubyznysu, aby nam z toho nevypadly ani ty filmy. Néco z téchto jevu
zna kazdy z nas z vlastnich rodin, kam se vSe pomitlo az v neCekanych rozmérech, o
jiném mohou kvalifikované hovofit psychologové, sociologové, ucitelé i psychiatfi.
Pocitace se svymi hrami, komiksy, vizualizace vibec a ustup od &teni a literatury, to
déla nynéjSi déti jinymi nez jsme byli my i nase déti.

Mam sympatie k tém, kdo projevuji aktivni zajem o tvorbu pro déti. Upfimné — nejsem
si jist, jak by generace dnesnich déti pfijimala mé tehdejsi vytvory. Jakou tézkou
konkurenci nastavila dnesni doba tém minulym. A protoze je posuv i ve svété
dospélych, mam z toho mnohdy i pocit, ze fenomén détstvi se posouva smérem k
niz8im Cislim. — tedy jeho hranice.
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A ted mam prilezitost byt zcela konkrétni — pokud jsou tu Pirati z Karibiku se svoji
vypravou, hvézdami kalibru Johnny Deppa a velkymi rozpocty, je otazkou, zda
sympaticky projekt Mariana Polaka a jeho prfatel neni odsouzen do pozic Popelky,
ktera na rozdil od té pohadkové ma jesté méné Sanci.

Pravda — po prvnich serialovych Cetnicich a jejich uspéchu pfisli dalsi — at’ uz knizni Ci
z Luhacovic. Nejsem si zdaleka jist, zda uvadim dobry pfipad, ve prospéch téchto
Ceskych piratu.

Zatim jsem napsal o Piratech a trosecnicich konkrétné malo, ale mam pocit, ze véci
dulezité, pro uvédoméni si, do ¢eho se relativné mladi filmafi pousti. Mam dojem, Ze
na svuj projekt téZko shanéji penize a koproducenty. U pfibéhu tohoto Zanru je to na
rozdil od preferovanych pohadek jiné. Coz je bohuzel mozna laciné konstatovani a
nemélo by byt zbaveni se spoluzodpovédnosti. Ze tu podobné Zanrove pfibéhy
chybéji je zfejmy fakt, resp chybi tu néco, co by bylo zdatnym konkurentem hracich
komzoli a vitézicich komiksu a jejich parafrazi.

Tento projekt a tvlrci s nim spjati maji fadu pfednosti a vsadit na romantiku a dalSi
kdysi a snad dodnes funguijici atributy maze mit svoji vahu, kdyz je jim prostfedi more
a jachetniho sportu, které samo o sobé& ma svoji pfitaZlivost, tak dobfe znamé.

V parté maji napf. dramaturga Jana Gogolu st., dovolim si napsat matadora v této
filmové oblasti. Postavy jsou dobfe vybrané a mél bych snad vyhrady jen ke konci,
ktery je samoziejmé dulezity a tento mné pfiSel ponékud nouzovy.

Klicovou by byla zfejmé otazka scén na mofi a pravé toho, co vnasi do pribéhu
romantiku, akci a napéti. V tomto sméru bude détsky divak jisté naro¢ny — ostatné

v zadosti jsou nékteré pocitacové hry zminovany, se kterymi by déti pomérovaly,

V dobé, kdy déti kina a knihovny zrovna nevyhledavaiji je zasadni otazkou, zda by se
tomuto filmu povedlo zvednout je od téch pocitacu a tabletu.

V tom jsem ponékud skeptik a to necht neberou tvlrci osobné. Tak je podle mé
nastavena doba.

Rozpocet na pfipravu projektu neni podle mého soudu nikterak nadsazeny. Pfibéh je
z uvedenych materialu Citelny a vedeny snahou détského divaka zaujmout a pfivést
do kina (o rodicich €i starSich divacich bych silné pochyboval, jde také o film pro déti,
které uz do kina nepotiebuji doprovod). Tv(rci si zfejmé véfi, jinak by se do tohoto
projektu nepoustéli. Aby byl v budoucnu Zivota a konkurence schopny potfeboval by
na realizaci ponékud vetsi rozpocCet, Setfeni by v tomto pfipadé bylo
kontraproduktivni. Osloven by byl opét jisté i Fond. To asi bude nezbytné uvédomit si
uz nyni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro €eskou a evropskou 0-15 bodt 10
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kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

0-60 bodl

40



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Cert nikdy nespi
Evidencni cislo projektu
Nazev zadatele Bohemia Motion Pictures, s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy | Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 4. 3.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Za projektem vypravné dobrodruzné pohadky o Letnim a Zimnim kralovstvi a o podzemnim pekle, které je
ohrozuje, stoji autor namétu a scenarista Petr Zahradka, jinak zkuSeny televizni rezisér, a dramaturgyné
Tereza Dusova, znama jako televizni scenaristka.

Treatment obsahuje vS§echny dulezité ingredience, kterych je potfeba k vyvinuti atraktivniho scénare
pohadky (dobrodruzstvi, laskavy humor, silné odliSené dobro a zlo, hrdina prochazejici proménou)

s pfesahem k zavaznym tématiim soucasného svéta, jako je globalni oteplovani nebo novodoby stfet kultur.
Ze scenaristického hlediska se zda byt nejvétsi vyzvou prace s hlavnim muzskym hrdinou — ten se v pfibéhu
objevi se znaCnym zpozdénim a jesté pozdéji zacne hrat aktivni roli pfi zachrané princezny a okupovaného
Zimniho kralovstvi. Je otazka, jestli by détsti divaci neméli mit vice ¢asu a prostoru k tomu, aby si

k nesmélému Viktorovi vytvofili vztah a prozili s nim jeho proménu ve skute¢ného hrdinu.

Realiza¢ni koncepce bude muset najit feSeni pro narocné scény ohfivani Zimniho kralovstvi — jak zobrazit
tlupy Certl, ktefi proménuji zasnézenou severskou krajinu v bahno a saze. Princezna se spalenymi viasy,
fasami a klzi také nebude snadna, zvlasté v pohadce.

Na projektu ocenuiji peclivou reSersni pfipravu a snahu o hlubsi vérohodnost v praci s prostfedim a
zpusobem zivota vyrazné odliSenych archaickych spole€enstvi. Historicka literatura je zde ovSem vyuzita
kreativné, s citem pro zanrové principy pohadky.

Projekt doporucuji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 26
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 12
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 50
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Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu .CERT NIKDY NESPI*

Eviden éni €islo projektu 1653/2017

Nazev Zadatele Bohemia Motion Pictures, a.s.

Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 03.03 -07.03.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

,CERT NIKDY NESP{“ — PREDKLADATEL: Bohemia Motion Pictures, a.s. — Ester Honysova

Ceska kinematografie byvala ,pohadkovou velmoci“ a ma na to, aby se na vysluni opét vracela, jak se ukazuje
v poslednich letech. Zaradoval jsem se, Ze tomu prispéje dalsi celovecerni titul — pavodni ¢ekd pohadka autora
a scendristy Petra Zahradky , Cert nikdy nespi“. Jednd se o klasickou vystavény pfibéh o boji dobra se zlem, kdy
dobro nakonec zvitézi, jak fika sdm autor Petr Zahradka: ,diky hrdinovi, od kterého by to na zacatku nikdo
necekal”, i kdyZz se nejednd o zddného ,,Ceského Honzu”. Struktura pfibéhu odpovida klasické pohadkové stavbé.
Vypravéni je napinavé, dobrodruzné i humorné, déj pohdadky je zasazen do atraktivnich az exotickych kulis a je
milym pfibéhem, jehoZz paralely vyvoldvaji podvédomé hlubsi spolecenské asociace. PotéSila mé autorova
inspirace severskou keltsko-vikingskou mytologii v protikladu k pfedkfestanské kultufe evropského jihu i zasazeni
pfibéhu do imaginarni a imaginativni nad¢asové krajiny, redlii tak, jak je autor vnima, popisuje. Vétrim, Ze ve
spolupraci se zkuSenymi scendristkou Terezou Dusovou a slovenskym prozaikem Romanem Bratem v roli
dramaturgtl filmu vznikne vydafené audiovizualni dilo s ambicemi uplatnit se i mimo cesky trh.

Pohadkovy déj se odehrava v Zimnim a Letnim kralovstvim mezi nimiz uz ddvno chybi kralovstvi Jarni
a Podzimni, protoze je tam zdevasované , Luciferovo”. Zimni kralovstvi je mirumilovna monarchie, kde kral Erik I1.
zrusil armddu, naopak Letni kralovstvi je vojenskd autokracie, kde je vojakem v podstaté kazdy. Obé kralovstvi
si Ziji po svém bez vzadjemnych kontaktl aZ do chvile, kdy se diky marnivosti princezny Anny dostava na scénu
Lucifer, ¢ekajici na pfrilezitost ovladnout zbytek svéta, coZz se mu ma vynucenym snfiatkem s princeznou podafit
a zpocatku to tak i vypada. Naivni pacifista krdl erik je s choti Dagmar a hradni druzinou vyhnan a nezbyva, nez
aby se uchylil o pomoc do Letniho kralovstvi generala Lorenza, ktery obratem, le¢ nelspésné proti Luciferovi
vojensky jednd. Mezitim zoufald princezna Anna zohavend pekelnymplamenem pred Luciferem prcha. Na scénu
a ke slovu ptichazi nejmladsi syn generdla Lorenza — Viktor; plachy, umny a vzdélany mladik, ktery se rozhodne
nad Luciferem zvitézit ,hlavou” nikoliv silou. Nicméné peripetiemi pribéhu se sam zoceli (naudi se i plavat)
a setkdva se s Annou, kterd rovnéz prosla proménou z marnivé krasky v proztelou divku. Po mnoha dobrodruznych
i vtipnych epizodach Viktor Lucifera porazi, osvobodi bratry a s nimi i Zimni krdlovstvi. Lucifer s Certy skoci zpét
v pekle a vSe kon¢i — jak jinak — nez svatbou Anny a Viktora.

Osa pribéhu je dobfe vystavéna, obohacena mnoha jak napinavymi, tak vtipnymi peripetiemi, charaktery postav
jsou dobre vykresleny a predstava scenérii, v nichz se ma déj odehravat je velmi konkrétni, nabizejici pfilezitost
jak pro scénografa Jana Vlasaka, tak pro atraktivni a sugestivni obrazové vyjadieni v kamere. Prosté podivanou
hodnou velkého platna. Potésujici je i rozjednané ¢esko-slovenské koprodukéni partnerstvi a potencialni sponzor
Global Travel, s.r.o. Chybi mi workshopy a tGc¢ast na domdcich ¢i zahranicnich koprodukénich trzich, kde Ize podle
mého soudu ocekdvat velky zajem a dalsi koprodukéni, distribuéni ¢ finanéni partnerstvi. Projekt ,Cert nikdy
nespi“ vnimam jako milé, potencidlné divacky uspésné filmové dilo.
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POZITIVA:

ambicidzni, vytvarné i filmarsky nadjny projekt navazujici na tradice nasi pohadkové tvorby
Uspésny autor a zraly tvlrci tym, ktery tvofi jiz zkuSeni profesionalové

neotrele, vkusné vidéné prostfedi pribéhu nabizi potencidlné vytvarné hodnotny zazitek

silny domaci i zahraniéni koprodukéni potencial, dilo s moznym mezinarodnim presahem
ucelend marketingova a ditribucni trategie v¢. 13-ti dilné seridlové varianty filmu a doplrikovych
produktd v transmedialnim distribu¢nim , baliku“

NEGATIVA:

chybéjici planovand ucast na domadcich i zahrani¢nich workshopech a koprodukénich trzich

zadna dalsi zasadni negativa jsem nenasel, v pfibéhu je vse, co ma dobrd pohadka mit, véetné
prekvapivych zvrat( a vysledné katarze. Jako drobnost snad postradam lepsi, petrejsi, barvitéjsi
vystavéni dialogl jednotlivych postav ve vztahu k jejich charakterim... Neni to aZ tak zasadni chyba,
jen dosud chybéjici tén v harmonii akordu, kterd bude jesté vylepSena

chybi alespon rdmcova predstava hereckého obsazeni hlavnich postav

Zavér: DOBRA PRACE, JSEM ZVEDAV NA REALIZACI A TESIM SE NA PREMIERU. RAD DOPORUCUJI!

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZzadovanych Gdajd  0-5 bodu 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 8
3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 33
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Ty dva

Evidencni Cislo projektu 1654/2017

Nazev zadatele MimoFilm

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy | Vandas Martin

Datum vyhotoveni 5.3.2017

Obecné hodnocenizadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Celovecerni film inspirovany legendarni dvojici V+W a pocatky Osvobozeného divadla.

Jedna se o originalni namét volné vychazejici z po¢atkl autorské tvorby V+W, ktera je ale volnou inspiraci
na téma vztahu umeélecké svobody, nezavislosti a anarchistické poetiky Osvobozeného divadla, ale i
metaforou o vztahu umélce a showbyznysu, komerce a tlaku okolnosti, kterému je tfeba Celit s nadhledem a
humorem.

Z autorské explikace vyjimam:

,Cely film bude viastné serialem riznorodych konfliktt, V&W kontra kdokoliv a cokoliv...PFfibéh neni
postaven jako série gagu, nybrz naopak, je az dokumentaristicky stfizlivy a postavy pozorujeme takfikajic
Lformanovsky".

Namét je originalnim pokusem nejen z pohledu inspirativni latky, ale i co se struktury vypravéni a uchopeni
pfibéhu — nejde o klasicky dramaticky oblouk, ale mozna i pravé proto bych takovy film v budoucnu rad vidél
natoCeny a projekt doporucuiji k podpofre.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost poZzadovanych Udajd  0-5 bodd 5

2. Rozpocet a financni plan 0-10 bod 8

3. Realiza¢ni strategie 0-15 bod 13

4. Kredit zadatele 0-10 bodu 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 33
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Ty dva

Evidencni cislo projektu 1654/2017

Nazev zadatele MimoFilm, s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 10.2.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Podana Zadost se tyka podpory vyvoje — literarni pfipravy, vytvoreni prvni verze literarniho scénare — k
celovecernimu hranému filmu Ty dva, ktery by mél byt ,polofiktivnim* pfibéhem z poc¢atkl existence
Osvobozeného divadla Jifiho Voskovce a Jana Wericha.

Jakkoli autofi — dle svych explikaci — nemaji v umyslu dé&j stavét na poetice a humoru V&W, nebot se
chtéji vydat cestou ,jen misty zdbavného*, spi$ vSak vaznéjsiho drama, nelze pfedpokladat, Zze by se
zcela obesli bez jakychkoli plivodnich textl. V momentalni fazi literarnich pfiprav sice asi zadny
originalni text pouzit neni, ale to neni divodem k odsouvani prekazky, ktera v producentové cesté dfiv
Ci pozdéji vyvstane.

Soucdasny autorsky postoj obhajuji Zadatelé v pfiloze k Zadosti existenci (nepsané) dohody

s dédici prav po V&W a jejich pfipadnou plnou podporou. Situace, v niZ je pfedloZen rozpocet
kalkulujici poloZky za autorstvi scénare a nikoli za akvizici prav, ale nesvédci o beze zbytku
odpovédném pfistupu, jednani o pravech bude pro projekt determinujici.

Dotaci proto nedoporucuji udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 8
3. Zig(r;sa?og;;?m pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 30

Podrobna analyza zadosti o podporu
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Ekonomicka ePe"""' analyza

Nazev projektu 1989
Evidencni cislo projel658ktu 1658/2017
Nazev zadatele SilkFilms, s.r.0.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 5.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena zadost je po formalni strance kompletni; bohuzel neni peclivé zpracovana. Nékteré z
uvedenych udaji by mély byt, aby bylo mozné Zadost plnohodnotné vyhodnotit, mnohem konkrétnéjsi a
presnéjsi. Zadatelka predklada synopsi, treatment, smlouvu o dilo (véetn& rozsahu licenci), CV autort a
producenta, dva rozepsané obrazy, rozpocet a finan¢ni plan.

Zameér natocit hudebni film z roku 1989 je vyborny napad; pfi zdafilé realizaci by mohl ¢eskou
kinematografii zanrové obohatit. Oba autofi jsou znamymi osobnostmi z hudebniho prostfedi; jejich znalost
daného prostoru pak Ize hodnotit pfedevSim jako cenny zdroj informaci nejen o skute¢nych udalostech, ale
také pocitech, které sami zazivali, lidech, které potkali atd. Orientace v daném diskurzu pak ale jesté
automaticky nevytvafi pfedpoklad pro vznik dobrého filmového scénare. Pfedlozeny treatment obsahuje
fadu skvélych napadu a situaci, ale bohuzel uz nedisponuje strukturovanou vbudovanou hudebni slozkou
nutnou pro vznik zanrového filmu. Hudebni slozku - jak je popsana v autorské explikaci - treatment navic
pojima pouze okrajové. Dale: charakteristika postav je pfeplnéna detaily, které si navzajem odporuji; a
protoze nejsou vztazeny k realnym situacim, tak nejsou ani srozumitelné popsany. Navic postavy béhem
narace neprojdou vyvojem. Oba autofi jsou na poli scenaristiky debutanty. Z toho dlivodu by jejich dilu
prospéla aktivni spoluprace nejen se zkuSenym dramaturgem, ale také s dalSim pfizvanym scénaristou.

Rozpocet projektu a finan¢ni plan a harmonogram projektu nejsou peclivé zpracované.

Z uvedenych divodi nedoporucéuji k udéleni dotace.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udaijti 0-5 bodt 2
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 4
3. Realizacni strategie 0-15 bodt 8
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 4
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 18

Podrobna analyza zadosti o podporu



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu 1989
Evidencni Cislo projektu 1658/2016
Nazev zadatele Silk Films
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard
Datum vyhotoveni 15. 2. 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt ,,1989 je linearné vypravénym piibéhem dvou rockovych hudebnikli v éasech normalizace,
ktefi Fesi svij umélecky i osobni Zivot a jeho eticka dilemata, aby na zakladé 1zi a hravych mystifikaci
prii kontaktech s disentem a zahrani¢nimi novinafri jako hudebnici uspéli pravé v dobé sametové
revoluce. Vznikl na zakladé Zivotnich zkusenosti hudebnik(l a manazert lva Pospisila a Vladimira
Juraska, které jsou i podkladem jejich uspésné knihy Prilis pozdé zemfit mlady (2015). Projekt je
celkem slibny, mohl by pfi silném rezijnim zpracovani zaujmout Sirsi publikum, snad i zahranicni.
Problémem je, ze ani dramaturgicka spoluprace Stépana Hulika, ani ev. rezijni prace Miroslava Janka
nejsou zatim potvrzeny. Pokud by to ovSem vyslo, pak jde o krok spravnym smérem, protoze presné
takovou spolupraci dosavadni treatment potiebuje, aby dostal Svih a styl. Zatim se drzi pfiliS u zemé
a je spis upovidany, nez obrazovy a hudebni. Mlady produkéni tym nové zalozené spolec¢nosti Silk
Films je rozhodné ambiciézni a mohl by projekt dotahnout k ispéchu, ktery by znamenal pfinos pro
¢eskou kinematografii, plnou polovi¢atych a nanicovatych film, o nichz se publikum diky bohu
vétSinou ani nedozvi.

Proto v této fazi doporucuji projekt, zadajici o vcelku skromnou ¢astku, podpof¥it, protoze vyvoj je
pravé to, co potiebuje.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 20
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 12
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 44
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Ekonomicka ePe"""' analyza

Nazev projektu Lesni kralovstvi
Evidencni cislo projektu 1659/2017
Nazev zadatele Negativ
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 17.3..2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena zadost je kompletni a uvedené udaje jsou srozumitelné; zadatel pfedklada vSechny
predepsané prilohy: tj. synopsi, treatment, charakteristiku hlavnich postav, dva rozepsané obrazy,
autorskou explikaci, producentskou explikaci, smlouvu s autorkou, harmonogram projektu, rozpoCet a
finan¢ni plan.

Z vySe jmenovanych pfiloh je zfejmé téma projektu a zakladni déjova linie. Natoeni snimku, ktery by
kombinoval zanr détského a pohadkového filmu, by bylo pfi zdafilé realizaci obohacenim pro tuzemskou
kinematografii. AutorCin napad spocivajici v propojeni aktualniho problému ,mizejici pfirody“ a nutnosti jeji
ochrany se zanikem svéta pohadkovych bytosti, si jisté zasluhuje podporu. Pfedlozeny treatment by si vSak
z hlediska propracovanosti postav, jejich motivaci a vyvoje zaslouzil je$té mnohem dukladnéjsi péci.

Jako problematicka se vSak jevi uzaviena smlouva s autorkou projektu. Ta je sice z formalniho hlediska
v pofadku (mj. je odsouhlasena samotnou autorkou), ale zaroven veSkeré pravomoci vklada do rukou
producentovi snimku. Finanéni zdroje, které Zadatel od SFK coby dotaci zada, neposkytuje autorovi v plné
vysi za prvni verzi scénare, le¢ az za jeho definitivni podobu. Producent tak v disledku nedba na
skute€nost, Zze dany dotacni okruh na prvni verzi literarniho scénare je SFK deklarovan jako vyhradni
podpora pro samostatnou tvorbu autora. Tento problém je$té bude posudek dale specifikovat.

Z uvedenych divodid nedoporuéuji podporu tomuto projektu v tomto dotaénim okruhu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udaijti 0-5 bodu 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realizacni strategie 0-15 bodt 10
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 29

Podrobna analyza zadosti o podporu



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Lesni kralovstvi
Evidencni Cislo projektu 1659/2017
Nazev zadatele NEGATIV
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 28.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozeny projekt filmu pro déti vychazi z jasného tematického ramce, v némz se zaméfuje na budovani
aktivniho vztahu ke spolecnosti a Zivotnimu prostfedi a také na postaveni ditéte v nové socialni skupiné.
Prehledny a zaroven poutavy pfibéh je vypravény srozumitelné a dramaturgicky obratné buduje napéti.
Pracuje s psychologicky uveéfitelné budovanymi postavami.

Zadost neobsahuje dramaturga (ktery véak bude upfesnén do konce tnora) a chybi v ni informace o
zamyslené formé pfipravovaného dila.

Autorka projektu a pfipravovaného scénare je zkusena dramaturgyné poradd pro déti a originaini tvirkyné
animovanych filmd. Zadost podava jedna z nejvyznamnéjsich &eskych produkénich spoleénosti a producent
ma promysleny nasledné kroky vyvoje i vyroby dila.

Projekt k podpofe doporucuii.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 26
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 14
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 53
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pfijdu hned
Evidencni cislo projektu 1660/2017
Nazev zadatele Sirena film
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 3.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost je po formalni strance dobie zpracovana. Projekt by mohl mit znaény festivalovy potencial, lokalni
distribuce bude zaviset na hereckém obsazeni filmu. Dotace ze SFK by byla Uc¢elné vyuzita pro praci na scénafi,
Ucast na workshopu, spolupraci s dramaturgem a také k pokryti nakladt spojenych s obhlidkami, navstévy
mezinarodnich trh .Téma i zplsob uchopeni ma divacky potencial.

Rozpocet projektu je adekvatni realizacni strategii a povaze projektu. U polozZek je pfedlozen vysvétlujici a
srozumitelny komentar. Jednotlivé polozky jsou realné. Financni plan pocita kromé vefejné podpory s
vkladem producenta, a pfispévkem dalSich organizaci na u€ast na workshopech, coz je adekvatni vzhledem
k fazi vyvoje a skute€nosti, Ze projekt ma jiz producenta.

Realizacni strategie u projektu je podrobné rozepsana, jasné popisuje jednotlivé kroky a potfeby vyvoje, i
kdyZz se neomezuije jen na literarni vyvoj, ale na vyvoj komplexné. Producent projektu mé& mezinarodni
zkuSenosti a planuje projekt vyvijet v mezinarodnim kontextu, éemuz je pfizpisobena realiza¢ni strategie uz
od zacatku.

Doporucuji k udéleni dotace.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bodt 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10

3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 15
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4. Kredit Zadatele 0-10 bod

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod 38



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Pfijdu hned
Evidenéni éislo projektu 1660/2017
Nazev zadatele SIRENA FILM
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav ADAMEC
Datum vyhotoveni 14.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Je film, je divadlo, je literatura!

Je film ve filmu, je divadlo v divadle, je literatura v literature.

Projekt Prijdu hned je film o filmu v divadle. A tohle jen tak kazdy neda! Ani autofi a tim spi$
ne divak!

Autofi se propoti latkou az nékam ke kyZenému konci. Bézny divak brzo zjisti, ze tuhle
intelektualni potni kiru nevydejcha. Artovy divak si poSmakne za predpokladu ze: - Nebude

v jednom kuse kazda postava badat jak uchopit roli! -VSichni si ujasni co nejrychleji, kdo je

v pribéhu antagonista a kdo protagonista! A ze mu bude stacit, ze nejvétsi dramo je, jak kdo
pomluvi ostatni. A Ze nejvétSim dobrodruzstvim v pfibéhu bude — fe€eno autory: Poznani jak
imaginativni realita pohlti realnou skutecnost! ....1?7!

Pak jesté se da mozna néco vytézit z hloubky paralel mezi k smrti odsouzenou filmovou
hereckou a smrtelné nemocnou herec¢kou, ktera ji hraje. (Nevylécitelny nador na mozku
hereCky osobné povaZzuji za dramaticko dramaturgicky vypotek)

Dale je tu drama v tom, Ze se nikdo nesmi dozvédét to drama, Ze je herecka smrtelné
nemocna, takze az to praskne, misto dramatu tu mame nékolik vyc€itavych sekvenci.

Malo, pfatelé, malo! Kde neni pfibéh (strach o udrzeni hlavni role nestaci za pfedpokladu, ze
schvalné nic nepodniknu, abych o hlavni roli nepfisla!!!) téZko se pak zaméry tvarcu vyfutruji
explikacemi jak divadelni a filmové uméni dokaze vytvofit objektivitu, v niz si hrdinka a s ni
divak uvédomi vSe, co si autorky preji! Je mozné, Ze vysledny scénarF bude rezonovat ale fakt
fakt fakt opravdovym umeénim, kterému snad kromé tvircl porozumi jesté nékdo jiny...pro
mne je jednoznacné tenhle pokus natolik menSinovy a nefiimovy, ze by nemél ziskat
podporu FK

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 12
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodt 7
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kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

0-60 bodl

34



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu SMECKA
Evidencni Cislo projektu 1661/2017
Nazev zadatele Barbora CHALUPOVA
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy SUSTER Jan
Datum vyhotoveni 1.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Barbora Chalupova - sou€asny absolvent Famu /katedra dokumentu/ zada Fond o podporu vyvoje svého
literarniho scénare, inspirovaného knihou POTVORY polské autorky Sylvie CHUDNIK .
Jedna se o pfibéh ze soucasnosti , kde skupina zZen a jejich pratel z jedné Ctvrti jednoho mésta, se snazi
bojovat proti bezpravi a vypravi o moznostech jejich vysnéné vzpoury a nasledné dopady.
Autorka scénafe obklopena svymi vrstevniky a Skolnimi kolegy / dramaturgie Kamila Zlatuskova,
scénograf Barbora Zelni¢kova, produkce Barbora Ulrychova a dal$i/, se tak pokousi o svUj celovecerni
debut.
Preexistentni latka je smluvné zajiSténa a autorka rovnéz jiz ziskala ,formou letter of intent, podporu pro
budouci realizaci filmu a to od filmmové spoleénost TELEPUNK s.r.o. a slovenského koproducenta
PUNKCHART Film.
Celkovy rozpocet na obdobi vyvoje literarniho scénare Cini 225.000 K¢ a zadost o podporu 150.000 K&.

Podle vSech informaci vyplyvajicich ze Zadosti o podporu, Ize realné oCekavat vznik zajimavého scénare o
souCasném pohledu na Zenskou emancipaci a nasledné atraktivni celovecerni debut mladych filmovych
autord.

DOPORUCUJI Fondu udélit pozadovanou podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti 0-5 bodu 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodU 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 32

Podrobna analyza zadosti o podporu
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zvirata
Evidencni Cislo projektu 1662/2017
Nazev zadatele David Calek
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 27.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Hodnotit z ekonomického hlediska prvou fazi literarni pfipravy, to znamena do 1. verze literarniho scénare,
je ve vétsiné pfipadu velmi obtizné, protoze chybi Udaje, ze kterych ekonomicka analyza muaze vychazet.
Projekt "Zvife" je pravé podobnym pfipadem.

Z toho mala co mam k dispozici mohu dojit k zavéru, ze zadatel pfistupuje k této fazi zodpovédné a jeho
pozadavky jsou realné.

Projekt doporucuji i vzhledem k tématu, k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd 0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizatni strategie 0-15 bodt 15
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 36
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu ZVIRATA
Evidencni Cislo projektu 1662/2017
Nazev zadatele David Calek
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal
Datum vyhotoveni 23.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladany projekt ,ZVIRATA® puvodné autofi zamysleli jako dokumentarni film. Je
spravneé, ze zvazili nebezpeci skryta pod investigativnim zpracovanim a Ze dali
prednost vypravét svij pfibéh formou hraného filmu. Oteviraji si tim mnoho moznosti,
které by jim dokumentarni film nedovolil. ProtoZe se v tématu s détskymi protagonisty
pohybuji velice jisté, nebudou mit problém dopracovat své myslenky do kvalitniho
tvaru. Zpoc€atku do scénare (pfedpokladam, Ze jedna verze bude malo) a pozdéji i do
hraného filmu. Je moc dobfe, Ze se nenechali zlakat véjickou snadného povrchniho
pohledu na ztvariovanou tématiku. Ta by jim sice (moznd) vynesla vétsi navstévnost,
ale rozhodné by jim nedovolila kvalitni film. V sou€asné filmové tvorbé je zasluzné, ze
uz pfi praci nad tématem tvurci uvazuji o obrazovém ztvarnéni a ze této slozce chtéji
vénovat velkou pozornost. Tato snaha se jisté odrazi i v praci na scénafi, nékteré
sceény bude potfeba lépe vystavét, aby vytvarna stranka mohla byt soucasti pfibéhu.
Sympatické na tvircich je to, ze se vydali slozit&jsi cestou, ktera jim pfinese mnoho
tvarc€ich rozcesti, ale také mnoho zkuSenosti do dalSich projektd.

S ohledem na tato fakta

DOPORUCUJI, ABY STATNi FOND KINEMATOGRAFIE UDELIL PRQJEKTU
,,ZVIRATA“ FINANCNi PODPOROU V CO MOZNA NEJVYSSi MIRE.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 53

Strana 1



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Major Tom na Transsibifské magistrale

Evidencni Cislo projektu

Nazev zadatele Lucia Kajankova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Daniela Vopelakova Stanikova
Datum vyhotoveni 1. bfezna 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu literarni pfipravy celoveéerniho snimku o alternativni historii rusko-amerického soutézeni
o dobyti vesmiru, zalidnéného s realnymi i fiktivnimi postavami v ¢ele s Davidem Bowiem.
Zadost predklada Lucia Kajankova, scenaristka kratkych snimk Amanitas, Neplavci, i celovederniho
snimku Zivot ve dne, Zivot v noci, jiz podpofeného SFKMG. Dramaturgii projektu pfislibil Martin Rysavy.

Autorka planuje vytvofit prvni verzi scénare, kromé prace na scénafri planuje i studijni cestu do Londyna a
odborné konzultace. Realiza¢ni harmonogram poskytuje dostatek ¢asu na realizaci projektu. Autorka ma
propracovanou pfedstavu o svété pfibéhu, v€etné vytvarného pojeti.

Celkovy rozpocet na vytvorfeni prvni verze scénare je 167 tis. K&, ¢astky za autorské honorare jsou
adekvatni, pouze u nékterych mensich polozek v rozpoctu by mél byt lepSi komentar.
Podil pozadované podpory kinematografie je v odpovidajici vysi.

Jako mozny problém se pro dalSi vyvoj a realizaci snimku se vSak jevi autorska prava. Autorka vSak nema
pfipravené feSeni této situace a zaroven podpofilo realizaci projektu na Urovni odpovidajici sou¢asnému
autorskému a dramaturgickému zameéru,

Doporuduiji proto, aby autorka pfi osobnim slySeni objasnila, zda s né&jakou alternativou pocita, pfipadné jiz v
této fazi vyvoje zaCala pracovat se zkuSenym producentem, aby pfipadna podpora ze stran SFKMG mohla
byt zhodnocena.

Jde o rozhodné zajimavy projekt, svym zaméfenim v kontextu ¢eské kinematografie ojedinély. PFi dodrzeni
autorského zaméru ma jak zahranic¢ni tak domaci potencial.

situace.

Doporuduiji projekt podpofit, ale pouze po vyifeSeni vyhrady uvedené vyse.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti 0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 11
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4. Kredit zadatele

Celkové bodové ohodnoceni

0-10 bodu
0-40 bodl

30



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Major Tom na Transsibifské magistrale
Evidencni cislo projektu 1663/2017

Nazev zadatele Mgr.Lucia Kajankova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jana Hadkova

Datum vyhotoveni 28.2.2017
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Uz sam titul projektu , Major Tom na Transsibirské magistrale“ evokuje cosi
netradicniho, divného a blaznivého. Pfibéh Davida Bowieho, ktery se vraci
z Japonska vlakem, protoze se boji létat letadlem a cestou se setka s pfib&éhem
nepovedené kosmické mise sovétské astronautiky, to je opravdu surrealné vypravéni,
které si dovedu predstavit snad jen jako comics.

Kulisami pfibéhu ma byt ,stfet Vychod-Zapad® s ,nenasilné pfitomnym politickym
rozmérem®,ale tento zamér je v extravagantnim projektu zatim velmi vagné
transponovan, ne-li necitelny. Spis jde o to vyhrat si se stvorenim ,,moznych
svéti“ s odkazy na skutec¢né a vice ¢i méné realné postavy a situace.

Ctenar treatmentu si mané klade otazku, co takové dilo muiize prinést — potéSeni a
zabavu v tvurci extazi autorim nebo zabavnou hfiCku pro divaka, ktery si libuje
v podivnostech a nonsensech a bude se snazit v dile oddélit stopy reality a fikce
Vv popisovaném svété nasi globalni vesnice.

Ale za pokus by to prFece jen stalo — neni snad poslanim Fondu podporovat
neobvyklé projekty, které by bez jeho podpory sotva vznikly? V tomto pfipadé jde o
neuveéfitelnou fantasmagorii, ktera by mohla dobfe pobavit nejen milovniky Davida
Bowieho, ale i pfiznivce mystifikacnich teorii.

V této fazi vyvoje projektu jej navrhuji podpofrit — mélo by se tak stat uz jen z pouhé
zvédavosti, co mUze vzniknout..

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10

3. E;iz;s;o\éz;iam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodt 30
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Néco vétsiho nez ty

Evidencni cislo projektu 1638/2017

Nazev zadatele Tomas Simon

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 15.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Podana zadost — v€etné vSech povinnych pfiloh — se tyka podpory literarni pfipravy, vytvoreni 1. verze
scénare k celovecernimu filmu (90 min.) s Siroce popsanym zanrem (mysteriézni drama/spolecensko-
politicko-poeticky thriller). Autorem je Luka Djikanovic¢, student 1. ro€niku magisterské studijniho programu
oboru rezie na FAMU.

Udéleni podpory doporucuji, a vSak nikoli v maximalni pozadované vysi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajd  0-5 bodu 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod( 31



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Evidencni cislo projektu
Nazev zadatele

Nazev dotacniho okruhu

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy

Datum vyhotoveni

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Néco vétSiho nez ty
1664/2017
Tomas Simon

VyVOj

Jan Fleischer

25.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici

pozitivni a negativni aspekty.

Neujasnény projekt, ktery neslibuje zdarné rozvinuti.

Nedoporucuiji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni
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Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodU

0-15 bodu

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta
3
2



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Vanocni prani

Evidencni cislo projektu 1665/2017

Nazev zadatele Martin Fahrner

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 15.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost se tyka podpory vyvoje — literarni p¥ipravy — rodinné animované, resp. zfejmé inscenované
kombinované (loutky) s pocitaCovou grafikou, filmové pohadky v odhadované idealni stopazi 60 az 70 min.

Zadatel je fyzicka osoba, tedy nepodnikajici dle Zivnostenského zakona.
Zadost je podavana opakované, poprvé vioni. Dle Popisu i Autorské explikace je projekt obsahové i
ekonomicky pfehodnocen a podklady pfepsany. Dle Zadatele je nyni pfedkladany projekt kulturné naro¢nym

kinematografickym dilem/projektem.

Udéleni podpory Ize doporucit v nikoli v maximalni pozadované vysi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajd  0-5 bodu 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod 28



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vanocni prani
Evidencni Cislo projektu 1665/2017
Nazev zadatele Martin Fahrnher
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Olga Wallo
Datum vyhotoveni 7.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Jedna se o technicky - a tedy i finanéné - zna¢né naro€ny projekt, ktery je predkladan k zadosti o podporu jiz
podruhé. Realizace této "rodinné vanocni pohadky" si patrné vyzada rozsahlou mezinarodni ucast. Pfibéh
tak, jak je pfedkladan nyni, Ize pokladat za konsistentni a dotazeny, jeho namét je originalni, nepracuje s
obvyklymi pohadkovymi kli§é. Nabizi sou¢asny obsah (dité se vyrovnava s poméry v neuplné rodiné) v
pritazlivém havu; vyuziva snové fantazie, ramované idylicky starosvétskym licenim tradi¢nich vanoc v
chaloupce u lesa. Originalni je také vyuziti zvifecich postav a neschematicky pohled na konflikt dobra a zla.
"Zli vici" tu jsou charakterové rozrGiznéni, maji svuj vliastni pfibéh - pohadkovy svét je celkové vnitfné
napadité, s humorem. TéZisté uspéchu bude samoziejmé ve vyfeSeni vytvarné slozky. Vzhledem k
dosavadni zkuSenosti predkladateld Ize rozumné doufat, Ze se to podafi. Projekt doporucuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 28
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 14

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 57



Ekonomicka ePe"""' analyza

Nazev projektu V&ude dobfe po smrti nejlip!
Evidencni cislo projektu 1666/2017
Nazev zadatele Filip Oberfalcer
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 5.3..2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena zadost je kompletni a uvedené udaje jsou srozumitelné; zadatel pfedklada vSechny
predepsané prilohy: tj. namét, treatment, charakteristiku hlavnich postav, dva rozepsané obrazy, autorskou
explikaci, prohlaseni o autorstvi, harmonogram projektu, rozpoCet a finan¢ni plan. Pfilozeno je také CV
dramaturga. Z vySe jmenovanych pfiloh je zfejma jasna pfedstava zadatele o projektu.

Zadatel predklada namét na Sernou komedii tematizujici silu lasky a touhy, ktera dokaze vzdorovat tfeba
také smrti. Pfedstava autora o tloze zemfrelych, kdy jejich Ukolem je zajistit si na Uradu smrti sviij budouci
zivot, je znacné neotfela. Autorovi se tak podafilo vytvofit vtipné pojatou paralelu pozemského zZivota.
Predstava autora o projektu a struktufe scénosledu je rovnéz promyslena; autor tak pfivadi na scénu
nekomplikované a konvencemi nezatizené postavy, které komentuji okolni svét s humorem a nadhledem.
Tento vitany pohled na svét a film jako takovy Ize povazovat za obohaceni Ceské kinematografie.

Autor se tématem zabyva jiz delSi dobu; kratka patnactiminutova verze jiz vznikla jako Skolni projekt a
byla odvysilana Ceskou televizi. Projekt ma urgité potencial pro vypracovani filmové verze scénare. Autor
by se timto projektem stal debutantem na poli celove€erniho hraného filmu.

Rozpocet a finan¢ni plan jsou vicezdrojové; vychazi z potieb projektu. Nékteré z polozek v této fazi

vzniku scénare nejsou nezbytné. Harmonogram projektu pocita s okamzitou realizaci.

Podporuji pridéleni podpory tomuto projektu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udaijti 0-5 bodu 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realizacni strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 30

Podrobna analyza zadosti o podporu



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vsude dobre, po smrti nejlip

Evidenc¢ni ¢islo projektu

Nazev zadatele Filip Oberfalcer

Nazev dota¢niho okruhu Literarni priprava — Vytvoreni 1. verze literarniho scénare

pro celovecerni hrany a celovecerni animovany film

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin RySavy
Datum vyhotoveni 24.2.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Namét na celovecerni scénar VSude dobfe,po smrti nejlip pfedstavuje ¢ernou komedii o Zivoté po smrti, s
humorem opirajicim se o myty, legendy a spekulace o tom, kam po smrti ¢lovék odchazi, je-li duse smrtelna,
existuje-li Blh, je-li mozna reinkarnace atp. a pfemaha-li laska v néjakém smyslu opravdu smrt.

V predlozeném namétu vidim jisty potencial, zejména pokud jde o li¢eni zasvétni byrokracie a jejich praktik a
situaéniho humoru vyplyvajiciho ze stfett protagonisty pfibéhu s ufady. Redukce problému smrti a smrtelnosti
na véény spor mezi radnymi Ufedniky a témi, kdo je respektuji, a véénymi hipiky, ktefi se ufadiim vyhybaji, by
zabavna asi byt mohla, kdyby bylo vice zfejmé, Ze toto zasvéti zcela odrazi podobné zredukovany obraz
svéta, ktery zili oba hlavni hrdinové zaZiva, a Ze tedy byrokracie zasvétni nutné musi néjak intenzivné — byt
nepfimo — spolupracovat s byrokracii svétskou, jinak pfibéhu chybi naléhavost.

Oba hlavni hrdinové svou trochu starosvétskou podobou davaji pochopit, proc i zasvéti je, pres veSkerou
nepfijemnost svych postupt, mile starosvétské a Sité na miru hrdindm, ktefi podle mého nazoru pres veskery
Cerny humor posunuiji cely pfibéh spiSe do pohadky. V tom vidim také jisté uskali: o Eerny humor se zde,
poetikou mnoha dnes jiz zcela mainstreamovych komedialnich filmovych &i televiznich pfibéhd plsobi krotce.
Nedovedu uplné odhadnout, nakolik jde o zamér.

Jisty nedostatek spatfuji také v ponékud nedomysleném metafyzickém ramci celého pfibéhu, v misty trochu
odbytém, resp. u€elovém pouzivani zasvétnich realii. Naprosto tfeba nechapu, jak Ize odlisit, kdy ¢lovéka
zabije nékdo nebo néco (tfeba jiny ¢lovék nebo auto), a kdy ho zabije sama smrt. Tato libovile by mohla
zpUsobit, Ze vysledna komedie bude opravdu pfili$ lehka.

Podrobna analyza zadosti o podporu

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 15

Personalni zajisténi projektu 0-15 bod 10

Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou kinematografii 0-15 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod(l 30



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu VSude dobre

Evidencni cislo projektu 1667/2017

Nazev zadatele Vojtéch Strakaty

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 3.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konec¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost je po formalni strance dobfe zpracovana. Zadatel predloZil synopsi, treatment, charakteristiku postav,
rozepsané obrazy, autorskou explikaci, CV autor(l, LOI producenstké spole¢nosti. V Zadosti v§ak chybi
producentska explikace. Jde o zamysleny scénaristicky (a dle kontextu v zadosti v budoucnu i rezijni) debut
Zadatele, absolventa Filmové Akademie Miroslava Ondfi¢ka v Pisku.

Realizacni strategie u projektu je obecna, chybi detaily a jednotlivé kroky v Case, zadatel nepredklada
zadnou predstavu o vyvoji potencialniho budouciho filmu, ale spolupracuje se zkusenym dramaturgem, coz
je dulezitou kvalitou pro fazi vyvoje a psani scénare.

Namét je zajimavy spiSe pro lokalni trh, ale pfi kvalitnim hereckém obsazeni a zpracovani by si mohl ziskat
navstévnost vétsiho publika.

Doporucuji Radé zvazit podporu, za predpokladu, ze se zadatel vyjadfi k vyhradam uvedenym v podrobném
hodnoceni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd  0-5 bodd 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7

3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 7

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 24
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu VSude dobre
Evidenéni éislo projektu 1667/2017
Nazev zadatele Vojtéch Strakaty
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav ADAMEC
Datum vyhotoveni 2.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Obdivuji nedostatek sebekriticnosti a sou¢asné chapu odvahu autor pokusitell se
zucastnit loterie jménem Fond Kinematografie. VZdyt za tiket v hodnoté nékolika tisic
se muzete dostat k vyhfe cca 200 litri s pravdépodobnosti... (kolik je Zadatelu

v okruhu, dvacet, tficet..., kolik jich dostane podporu....10?) tedy 1 ku cca 3! Zacina

Vv s

Vsude dobre je ve skutecnosti vSude Spatné!

To, co autor predklada, je pouze jen rozepsana synopse s pokusem ukoncit pfibéh
nékde kolem druhé kolize, jesté daleko pfed tusenou krizi!

Je pfiznacné pro uroven podobnych autoru, Zze charakteristika postav se za¢ina tou
nejméné dramatickou, tedy tou, ktera motor filmu nespustila a nema v ruce paky jak
problém vyfesit. Souasné neni v charakteristikach postav nasypano ani trochu
prachu pro dramatickou explozi. Vymluva, Zze budeme tutéz rodinnou situaci (situaci,
nikoliv pfibéh!!) sledovat pohledem nékolika postav, dokaze experta doslova vydésit!
Bude divaka, statisticky z 50% vesmeés silné zadluzeného, fakt tak strasné bavit
sledovat spoleCensky pad (kdyby aspon!) tedy dluhové problémy a s tim souvisejici
exekuci a shanku dalSich penéz postavou, o niz nic nevime a nefandime ji, a které
jde jen o jeji zpackany zivot ( nevime, €im si ho zpackala!)

Cely namét se sklada ze cca tfi potencialné slibnych, ale nerozvinutych scén.
Nejslibnéjsi, kdy dcera nabere rodinné bohatstvi do batohu a utika pred exekutory.
Tenhle pfibéh mé zajima! Holka, ktera uz dlouho nedostala kapesné, ma pfed o€ima
nezodpovédné rodiCe, a je najednou ,bohata“. Koupi si, co chce? Je dospélejsi nez
rodi¢e?... Marné napovidat, ta situace neni ani trochu vyuzita.

Rozepsané obrazy jenom popisuji v dialogu, co jsme uz vidéli v obrazech
pfedchazejicich, bez jakéhokoliv posunu. Dobry dialog se odrazi od situace a pokousi
se o dalSi vypovéd...

DalSi rozbor nasleduje. Z toho, co jsem uvedl, je jasné, Ze si tento pocin podporu
Fondu nezaslouzi
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 3
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 3
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 1

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 7



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Nehybnost

Evidencni Cislo projektu

Nazev zadatele Martin RySavy
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Daniela Vopelakova Stanikova
Datum vyhotoveni 1.bfezna 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost scenaristy a dramaturga Martina Ry$avého o podporu vytvoreni prvni verze scénare filosofického
snimku Nehybnost. Zadatel je zku$enym a ocefiovanym autorem celé fady dokumentarnich filmd, podilel se
i na filmech celovecernich a vydal nékolik préz. Dramaturgii pfislibil Jaroslav Pozzi.

Zameérem autora je psat scénar v uzké spolupraci s herci, formou cilené improvizace a fixovani jejich
vysledk, herci by méli byt schopni postavam vtisknout své vlastni osobnostni rysy. Tento zpUsob je
unikatni a slibuje i zajimavé vysledky.

Rozpocet projektu (celkem 168 tis.) obsahuje pfedevsim naklady na praci na scénafi, ale ne vSechny
naklady potfebné k zamyslené realizaci projektu - chybi naklady na herce, s nimz zadatel chce Uzce
spolupracovat jiz v této fazi vyvoje scénare, stejné tak naklady na dramaturga. Ani realiza¢ni harmonogram
nepracuje s dostupnosti jednotlivych postav. Protoze prace s herci i podle vyjadieni zadatele tvofi integralni
a dulezitou soucast vyvoje scénare, mél by zadatel tuto vyhradu objasnit pfi osobnim slyseni.

Financni plan pocita s vlastnim vkladem zadatele ve vySi 18 000, zbytek, j. cely naklad na scénar, zadatel
planuje ziskat ze SFKMG, coz je vzhledem k zaméfeni vyzvy pozadavek adekvatni

Se scénafem zadatel planuje na zakladé predchozich zkusenosti oslovit producentskou spole¢nost
Background Films, realizace projektu je tedy pravdépodobna.
Vzhledem k vySe uvedenym mezeram v realizaci je vSak otazkou dodrzeni autorského zaméru, ktery by mél
nabyt podoby jesté pfed predlozenim scénare producentovi.

Projekt vypada zajimavé, je mezinarodné srozumitelny, vzhledem k tématu i planovanému zpUsobu
zpracovani odhaduiji, ze by mél zaujmout pfedevsim na zahranicnich festivalech. Domaci i zahrani¢ni
distribu¢ni potencial bude spiSe nizsi, nicméné vzhledem k vy§e zminénym kvalitam ma projekt Sanci

zaujmout urcitou ¢ast publika artovych filmu.

Projekt doporucuji k podpore vzhledem k jeho nesporné obsahové kvalité a dosavadnimu vysokému kreditu
autora, avSak az po objasnéni vyhrad k realiza¢ni strategii.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti 0-5 bodt 3
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2. Rozpocet a finanéni plan
3. Realizacni strategie
4. Kredit Zadatele

Celkové bodové ohodnoceni

0-10 bodu
0-15 bodl
0-10 bodl
0-40 bodl

10
10
30



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Nehybnost
Evidencni Cislo projektu 1668/2017
Nazev zadatele Martin RySavy
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 24. unora 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost Martina Ry$avého o podporu projektu Nehybnost k dotaénimu okruhu 1. vyvoj &eského
kinematografického dila k vyzvé 2016-1-8-35 Literarni pfiprava — vytvoreni 1. verze literarniho scénare pro
celovecerni hrany a celovecerni animovany film odpovida cilim podpory a kritériim Rady pfi hodnoceni
zadosti nasledovné:

1. Podporovat zanrovou, tematickou a stylovou rozmanitost filmové kultury tak, aby se ucinnéji rozvijel
stabilni zaklad pro riznorodou filmovou vyrobu — ano (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

2. Podporovat plvodni scenaristickou tvorbu — ano (blize viz Podrobna analyza Zadosti o podporu);

3. Podporovat ¢asovou a finanéni nezavislost scenaristy — ano (viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

4. Podporovat postaveni scenaristy v Ceském filmovém prostfedi — ano (viz Pod.analyza zadosti o podporu);
5. Zvysit potencial projektl pro ziskani mezinarodni koprodukce — ano (viz Pod. analyza zadosti o podporu);
6. Podporovat zakladni fazi filmové tvorby, kterou je vytvoreni ur€itého mnozstvi prvnich verzi scénart — ano
(blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu).

Podporované projekty - Projekty, které jsou uréeny k vytvofeni prvni verze scénare pro celovecerni hrany a
celoveCerni animovany film. Pfi posuzovani bude Rada brat v potaz predevSim uméleckou kvalitu a
potencial projektu, spoleCensky vyznam namétu, promyslenost struktury, postav a filmovou kvalitu dialogu,
stylovou nekonvenc¢nost, originalitu.

Cile vyzvy

1. Podporovat projekty, které jsou formou i obsahem uréeny prvotné ke kinematografickému uziti

2. Podporovat prioritné projekty, jejichz personalni zajisténi slibuje dalsi vyvoj, pfipadné realizaci

3. Podporovat zejména ty projekty, jejichz téma si udrzuje mezinarodni srozumitelnost pfi zachovani
narodniho charakteru dila. — ano (vSe blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu).

Doporucuji Radé zadost podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 30
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 15

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 60
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu AHOJ BABI
Evidencni Cislo projektu 1669/2017
Nazev zadatele Markéta BIDLASOVA
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy SUSTER Jan
Datum vyhotoveni 1.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Scenaristka Markéta BIDLASOVA 2ada Fond o podporu pro vytvoreni literarniho scénare s nazvem
AHOJ BABI, ktery spole¢né s kolegou scenaristou René Levinskym, pfipravuji pro pfislibenou budouci
rezii Pavla Gébla.

Jedna se o usmévny pribéh dvou holCicek / 8 a 10 let/ z prostfedi obvyklé prazské rodiny s disfunk&nimi
vztahy. HolCicky uteCou od nesympatické peCovatelky k dédeckovi a cestou pres celou Prahu prozivaji fadu
dobrodruzstvi.

PFibéh o détech které sice milujeme, ale nemame na né Cas , je vypravén s pochopenim a humorem.

Celkovy rozpocet obdobi tvorby, které ma byt ukon¢eno 30.9.2017 je 170.000 K¢ a zadost o podporu ve
vysi 150.000 K&
DOPORUCUJI Fondu, Zadateli poskytnout.

Budouci realizaci filmu pokladam za realnou véetné zafinancovani projektu a UspésSnou distribuci.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti 0-5 bodt 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 13
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 35

Podrobna analyza zadosti o podporu
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Ahoj babi
Evidencni Cislo projektu 1669/2017
Nazev zadatele Markéta Bidlasova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 17. bfezna 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost Markéty Bidlasové o podporu projektu Ahoj babi k dotaénimu okruhu 1. vyvoj &eského
kinematografického dila k vyzvé 2016-1-8-35 Literarni pfiprava — vytvoreni 1. verze literarniho scénare pro
celovecerni hrany a celovecerni animovany film odpovida cilim podpory a kritériim Rady pfi hodnoceni
zadosti nasledovné:

1. Podporovat zanrovou, tematickou a stylovou rozmanitost filmové kultury tak, aby se ucinnéji rozvijel
stabilni zaklad pro rdznorodou filmovou vyrobu — ano (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

2. Podporovat plvodni scenaristickou tvorbu - ano (blize viz Podrobna analyza Zadosti o podporu);

3. Podporovat ¢asovou a finanéni nezavislost scenaristy - ano (blize viz Podrob. analyza zadosti o podporu);
4. Podporovat postaveni scenaristy v Ceském filmovém prostfedi - ano (viz Analyza zadosti o podporu);.

5. Zvysit potencial projektl pro ziskani mezinarodni koprodukce (Eurimages, Media, zahrani¢ni partnefi,
zahranicni televizni vysilatelé) — ano (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

6. Podporovat zakladni fazi filmové tvorby, kterou je vytvoreni uritého mnozstvi prvnich verzi scénarl - ano
(blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu).

Podporované projekty: Projekty, které jsou uréeny k vytvoreni prvni verze scénare pro celoveCerni hrany a
celovecerni animovany film. Vyzva neni uréena pro ty projekty, kde jiz prvni verze scénare existuje.

PFi posuzovani bude Rada brat v potaz predevSim uméleckou kvalitu a potencial projektu, spoleCensky
vyznam namétu, promyslenost struktury, postav a filmovou kvalitu dialogu, stylovou nekonven&nost,
originalitu.

Cile vyzvy: 1. Podporovat projekty, které jsou formou i obsahem uréeny prvotné ke kinematografickému uziti
2. Podporovat prioritné projekty, jejichz personalni zajisténi slibuje dalSi vyvoj, pfipadné realizaci

3. Podporovat zejména ty projekty, jejichz téma si udrzuje mezinarodni srozumitelnost pfi zachovani
narodniho charakteru dila. — v§e ano (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu).

Doporucuji Radé zadost podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 20
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 13
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 45
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Prazsky skritek
Evidencni Cislo projektu 1672/2016
Nazev zadatele Jifi Petr MiSka
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard
Datum vyhotoveni 17. 2. 2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Prazsky skfitek chce predevsim détem a ev. rodinnému publiku formou animovaného filmu
ukazat Prahu jako krasné mésto, kde lidé sni St'astné sny, o coz skritci museji bojovat se zlymi
silami, patrné symbolizujicimi komunismus. To by mohlo byt docela pékné, kdyby déj v treatmentu
schematické. Projekt je pfredkladan jiz podruhé a zdiivodnénim neni tfeba nova verze treatmentu ¢i
spoluprace dalSich osob, nybrz ,,ojedinélost pribéhu“, ktery je ,,vyjimecny a proto nezbytny“ asi
proto, ze priblizuje ,,magickou Prahu malému divakovi“. K néjakym zménam zirejmé doslo, protoze
treatment, synopse a ukazky ze scénare se od sebe dosti liSi, Castecné ve prospéch treatmentu, kde
se jiz nékteré scény ubiraji spravnym smérem. Vétsina bohuzel nikoliv. Zadatel neumi ani spravné
formulovat technologii budouciho filmu, predklada k vire spolupraci s kvalitnimi odborniky a herci,
ale bez jakéhokoliv dlikazu (tfeba smlouva o smlouvé budouci, zajmovy dopis atd.). Nelze
z predkladané zadosti kvtli rozporiim jednotlivych texta ani zjistit, zda na treatmentu éi obrazech ze
scénare pracoval E. Dutka, jak tvrdi Zadost. Pro slabsi uroven predloZenych literarnich texta a
zejména pro rozpory a nedostatky v zadosti nedoporucuiji v této fazi projekt k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 10
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 6
3. Pfinos a vyznam pro éesko“u a evropskou 0-15 bodi 5
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU 21
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Prazsky skritek

Evidencni cislo projektu 1672/2017

Nazev zadatele Jifi Petr MiSka

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 3.3.2017

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena byla kompletni zadost o podporu faze vyvoje literarni pfiprava (vytvoreni 1. verze literarniho
scénare) celovecerniho animovaného filmu ,Prazsky skfitek“. Mélo by se jednat o pohadku vyrabénou
technologii 3D, avsak s ,Ceskou vytvarnou a animacni tradici*.

Zadatel je fyzicka osoba.

Podle Popisu projektu jde o opétovné podani zadosti, které je — ve stru€nosti — zddvodnéno ,ojedinélosti
nového pohadkového pfibéhu o Praze, jehoz vznik je vyjimecny a nezbytny*.

Designovany tvarci tym (viz nize podrobnéji) je prvotfidni, drobné komentare k rozpoctu (a Financnim u
planu) taktéz viz nize.

Podporu doporucuji udélit,
byt nikoli ve vyzvé deklarované maximalni vysi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 12
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod( 34



